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1) REVUE -

-~ le CSERU remercic ses nombreux abon:és qui ont souscrit vn abonneme.:t de .
soutidn & 30 fcso au lieu de 25, Qu'ils en soient bien vivement félicités |
C'est pour noug un encourcgement, et wnmc aide importante,
~ Nous tenons & disposition de nos lecteurs,d'ancicns numeros cncore Gispo-
nibles : il s'agit des numeros _ 2 = 3 et 6 (5 francs pidce) et 9 — 10 o
11 - 12 et 13 (6,50 pidce). Nous écrire !
~ ce numero comporte 4 pages de plus que les précédents, Il en scra ainsi
A 1'avenir (40 pages) et nous le pouvoas grfice & la £id@lité de nos 200 abon-
nése Cependant, les tarifs postaux out douvublé 1l'an dernier, c¢t il est pro—
bable que nous soyong amenés en fin d'ani:ée a porter & 30 fos notre abonne—
ment. Mais 4 pages supplémentairesSe..

2) ColiaCeltele =ifei U, ¢

Le prochain CEC.U aura lien les 9 et 10 mai a Bt Etienne. Le groupc or—
ganisateur sera le CEMOCPI (1 ruc Pierre Dupont, 42000 St Etienne), Lui
cérire au plus vite pour to s renscignements, Les groupements ot indépen—
donts qui 1'auraient pas rcegw les statuts de la Wédéraiion i'rangaise d'Ufo-
logic, officiellement créée & la scssion CECRL de Lyon, pe vent écrire au
CSERU, 266 guai Charles Havet T730(0 CHAMBERY, 'n dossier complet sera alors
envoyé€a

3) los séonces mensuelles ont toujours lieu chaque ler mercredi du mois,
4 20h40, & notre localy, 7 rue Hétropole # Chambéry., Ces séances n'oat pas
liew pendant les grandes vacances, Blles sont ouvertes 3 tous. N'hésites
pas & venir ! Notre bibliothéq ¢ (50 ouyrages) est A votre disposition auw
local, aur permanences ces 28 et 4& mercredis d:: mois, de 18h & 19h30.

II - BLOC NOTES -

Tous nos collaborateurs sont bénévoles? Les héuéfices réalisés par le
CSERU sont en totalité réinvestis dans la recherche ufologique et la revuc,

Nos articles, photos ct dessing sont protégés par la loi de 1957 sur
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WATRE LA DEMANDS BCRITE au CSERU,
Revve impriméc en ¥rance,., Directeur de publication : nicolas GHESLOU
Imprimée par le CSERiI sur d.plicateur, au siége de l'association.
Tiépot légal : ler trimestre 1981
N° de CO:Lilt ION FARITAIRE : 604409
Inprimeuwr 3 mr Jacques 80530

— I et St T g T e T e s



- 38 =
-pense que le rctard pris par l'ufologie "pe:t &tre rattrapé, si les hommes
le veulent et si les experts s'y emploient & fond" (page 22),

(117) voir les différents livres .de J.C.Bourret en partichhier "la nouvelle
vague des soucoupes volantes" (i'rance Empire).

.
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Nous relevons, dans le buvlletin de nos amis Suisses du GROUPEMENT _
UFOLOGIQUE BULLOIS (année 1980, n°7), dont 1*adresse est : La Casa, 1635- ,
La Tour~de-Tré8me, en page 12, une intervidw du professeur HYNEK, réalisée ‘
en Suisse le T juin 1980 alors que 14 célébre directeur du DUFOS .aux USA
¢tait de passage dans cet Etat., Parmi les différentes questions posées,
guelgues unes ne sont pas sans intérét

"GUB : pensez vbus gu'un organisme tel que le GEPAN (Groupe d'Ltude des
Phenoménes Aecrospatiaux Non Identifids) aient une chance d'aboutir A des
résultats concrets ?

HYNEK : je 1'espere ccrtnlnement Je pense que ﬂ.Esterle, qui est & la t8-
t¢ ‘du GEPAN, est ud homme tres capable et sincére dans'ce ' qu'il essaie dé*
faire, A condition qu'il ne soit pas gé&né par le gouvernement et qu'il
puisse accomplir sa tfAche com e il 1l'entend, e: tant que savant, jec pen— A
se qu'il a de trés bonnes chances dlarriver & des réponses trés définiti~

ves, MsEsterle est un de mes amis et je respecte son itravail et son appro~

che du sujet. Je pense que c'est une apnroche scientifique trés solide.

GUB % que pensez vous des déclarations de Leonard Stringfield au sujet des \
cadavres dl'8tres human01des qui seraient en possession de l'armee amérie—
caine %

HYMEK 3 lceconard Stringfield est un de mes bous amis, et j'ai parlé de;pomv

breuses fois de ce sujet avec lui. Mais tant qu'il n'est pas libre de: dé-

voiler les noms des personnes qui prétendent avoir vécu ces expériences et

v ces cadavres, cela doit rester simplement une histoire., J'espére qu'

un jour il sera libre de faire connaitre les noms de ces personnes, .
afin qu'elles puissent &tre interrogées et produire les preuves de 1l'exis—
tencejde ces cadavres. Il est possible qve ces choses existent, mais en
tant que 301en+1f1que, je sothaiterais obtenir beaucoup plus de détails

d:ie Stringfield a été capable de fournir jusqu'a maintenant,

GUB : que pensez vous des déclarations de la NASA (...)qui affirme qu'elle
n'a rien & cacher, & gerder secret au sujet des QVNL ?

HYNEK s il est trés difficile de répondre a cette question, car j'ai cer-
tainement parlé avec des astronautes q:.i m'ont dit avoir wvuv des QVNI ou
des phénoménes gqu'ils n'ont pas pu identifier, FEn fait, la NASA ne con—
nait rien au sujet et ne 1'a pas étudié., Je crois gue la meilleure chose
& faire est de traiter directement avec les astronautes,

GUB s que pensez vous de la '"nouvelle ufologie fraagaise'" qui prétend que
les OVNI sont un pur produit de l'imagination, une créabtion du cerveaun
humain ?

HYNEK ¢ ﬁ...) je nc crois pas beaicoup & la théorie de cette nouvelle école

ufologique frangaise-., Je pense qu'ils prennent un peu leurs désirs pour des

réalités." |
Le CSEnU tient A remercier le G.U.B. pour cette interview, et si la "nou- ‘

velle ufologie frangaise" fait sourire (& juste rcison) le prof., Hynek, la

nouvvelle ufologie suisse se porte trés bien et clest toujours awec plaisir

g:e nous la rencontrons lors des réunions du Comité Européen de Coordina~

tion de la itecgerche Ufologlque (CECRU), dont le prochain rassemblement

aura lieu lcs 9 et 10 mai prés de St Etienne, .G,
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suffisait & caractériser le contenu, lequel reste inconnu! Le terme "OVINL"
|

est d'ailleurs trés bon. (voir A,Mecssen -Inforespace n°24 p.32 lere colon—
ne), '

-~

(106) voir l'anecdote qui sert de conolusion & 1l'article en cours de pu-
blication dans LDLN "des phénoménes solaires aux ovnis" elle rejoint tout

& fait les citations de P.Vieroudy ou de G.Lechr faites plus loin. Ajou-

tons que ce caractére de gcandale avait déja été signalé dés 1972 par P,Guérin
justement & propos de 1l'aspect historique des ovnis, =voir Inforespace n°
page 15.

(107) Par exemple le cas A.Villas Boas qui ne fut connu que 14 ans aprés
les faits ouy actuellement, le dossier UMNMO; voir l'article de JF Gilles
gui s'éléeve contre la politique du secret pratigquée par le Collége Inviside
ble (Inforespace n°51 page 26). Notons & cc propos que dés 1975, Mr Fouéré
présentant le livre de Vallée "le collége invisible", s'était inquiété de
cette politique du silence et avait signalé gqulelle marquait un "virage
facjeux de la reecherche dite 'wfologique'" (phenoménes spatiaux n°44 pel)e.

(108) le cas le plus remarquable est probablement celui du caporal Valdds,
disparv seulement quelgues heures aux yeux de ses hommes et dont la barbe
socugalt une “pousse" de plusieurs jours 3 “quant A ma barbe, tout le mon~
de le remarqua aussi, ¢'était une barbe d'au moins 10 jours, alors ave je
m'étais rasé la veille", Voir JC Bourret "OVMI, 1'armée parle" (edit.
France Empire 1979, pp 59 & 67).

(109) les deux plus caractéristigues semblent &tre s —~celui de Sao Fran—
cigco de Sales ou Antonio Villas Boas qui e voit de l'extérie r qu'un
"grand oeuf allongé" sclon ses propres termes, troive & l'intérieur plu—~
sieurs pieéges successives, d'abord "carrée" (!) puis ovale, puis une au-

tre, non décrite ou se retire l'humanoide féminine...sans compter la place
nécessaire aux "moteurs"...(Henry Durrand, "premidres enqudtes sur les hu-
manoides™, Laffont, pp 123~124), =et celui cde José Antonio Da Silva qui voit
de 1l'extérieur un ovni cylindrigue et se trouve & l'intérieur dans un com—
partiment cubique ! (article de ¥ranck Boitte ~Inforespace n°26 mars T6).

(110) par coxcmple dans les cas précédents, I1 faut rapprocher de ce fait
le cas de Pirassununga en 1969 ol le jeune Tiago Machado vit 1l'humanoide
appuyer "son gant, avec le paquet de cigarettes gqui s'y trouvait collé,
contre son pantalon, et le paquet de cigarettes a disparu"... aldrs qu!
atcune poche n'était visible (Inforespace 3° 17,pp 13 & 16).

(111) voir le cas de Jose Antouio lia Silva, déja cité note 109,

(112) voir cas d'Antonio Villas Boas, note 107. Il y aurait d'ailleurs & ce
sujet vne curieuse remarque & faire qui, 4 ma connaissancey; n'a jamgis été
faite...(cc sera pour plus tard!),

(113) cité par Schwaertzman dans LOLN 191 (janv 1980). Les ufologues luci-
des reconnaissent le fait, comme en témoigne cet extrait de M.Bougard : "
voila 30 ans que les OVNL se maintiennent obstinement & coté du Yéti, dv
grand serpent de mer, des poltergeists, dans la catégorie des phénoménes
furtifs et ambigus qui se refusent 3 la science et gue la science refusce.."
(Inforespace special n°l, dec 1977, page 3).

(114) un des sommets de cettc hostilité fut certainement pour la France
1*allocution du docteur Henyer 3 l'académie de médecine le 16 novembre °
1954 5 selon lui toutes ces questions n'étaient quthalluciaations collec—
tives, délire...ces théses furent largement reprises par la presse, comme
il se doit !

(115) Inforespace n°7 1973. L'essentiel de cet article sert de conclusion
a. livre de L.Clerevaut publié par la SOBEPS, livrc par ailleurs trés in-
téressant : Historique des Objets Volants Won Identifiés (premier numero
special). )

(116) Inforespace n°l2, page 21. Cependant M,Carrouges rcste optimiste et
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ovni au sens actuel, voir mon article dans "la revue des soucoupes volan—
tes" n° special - d,Moutet éditeur, Regusse 83 (ler trim 1979)

(99) Les specialistes de la base de fBusées de White Sands dans le Nouveau
flexique qui étaiznt dirigés par le commandant R.B,Laughlin avaient d'abord
constaté des vitesses de 18,000 miles & l'heure, soit uvn peu plus de

29,000 km/h (puis de 43,000 km/h, soit 12 km/sec, le 24 avril 1949), alors
gue le mur du son (1227 kmh) ne sera atteint pour la preémidee fois quten
1952 par Chugh Yeager...(revoir le livre de Heard; pe5le¢..; et celui de Ri-
bera "les mystérieux ovni" De Vecchi, pe10T)a

(100) A.Meessen, "hypoth&ses et stratégies de recherches" -Inforespace n°24
1975

(101) Les deux livres de Keyhoé traduits en frangais -meis pratiquement in-
trouvables!~ sont : "les soucoupes volantes existent" (Bdt. Correa 1951) et
“le dossier des soucoupes volantes" (Hachette 1954). Il serait souhaitable
qu'un groupement ufologique ou un éditeur envisage une reproduction des
premiers ouvrages de l'ufologie;, sous une forme ou sous une autre,..cela
rendreit service |

Precisons bien : les services "civils", car il est A& peu prés ceriain
gue dés cette époque les services militaires avaient compris la véritable
nature des ovnis et ne savaient y faire face,

(102) En France le groupement Quranos fut fondé par Marc Thiroin le'24
Juin 1951 et son premier bulletin de liaison sorti le 24 juin 1952 (tous

les premiers ufologues. , rappelons le, étaient trés sensibles a cette date
du solstice d¥été et ils é&taient convaincus que cette date avait une si-—
gnification profonde; ce gqui prouve bien que, dés le début, les ufologues
ge divisérent e deux catégories, une de tendance "esotérique", la plus
nombreuse, surtouit en ¥rance, l'autre "scientifique", anx USA, ov en
i'rance plus tardivement, I1 y g toute une étude & réaliser sur cet aspect
historiqie du probléme,..bisons m8me que Mr Fouéré, fondateur du GEPA qui
chercha tant a rallier les scientifiques & 1'vfologie n'échapyne pas a cette
régle puisqu'il avait longtemps étudié 1l'occultisme et 1la theosophie avant
de lancer le GEPA. Voir par exemple dans le n° 26 de juin 1971 de "Phéno-
ménes Spatiaux" sa réponse 3 Peter Kosolimo gui avait fait une allusion
assez nette a4 ce fait dans son livre "archeologie spatiale" (A.Michel). Les
membres du grovpement Ouranos furent peu nombreuwx jusqu'e» 19545 ce fut la
vague frangaise qui les "langa",,.l'ailleurs le premier livre frangais d'u=—
fologie fut celui de Jimmy Guieu aux editions du #leuve Noir imprimé le 3@
trimestre 1954 qui fut suivi de peu par celui a'Aimé !lichel "lueurs sur

les soucoupes volantes"; également 3& trimestre 1954.

(103) Voir par exemple le n°46 de "phenoménes spatiaux" consacré en partie
4 cette guestion des "soucoupes volantes en panne" avec le cas de New Ber—
lin et e . avant propos un rappel des principaux incidents précédemment si-—
gnalés, mais sa.s preuves décisivesS...

(104) voir & propos de cette longue controverse le livre de Stringfield
ialerte generale OVNI" (drance Bmpire 1976) ou 1'étude faite dans LDLN par
Jeun Sider et JL Rivera auv retour du Symposium du MUPFON les 29 et 30 juin
1976, dtapreés les déclarcations de Stringfield -LDLN =n° 185, 186 et 187 de
1979, et "phenoméne OVNI" du CSERU n®s 7 et 134. Je voudrais signaler a ce
propos que si 1'on s'en tient strictement au texte des déclarations de
certains des “temoins’ cités par L.Stringfield, (ce gque 1'on doit en prin—
cipe toujours fairei...) il existe une autre interprétation des faits qui
explique encore mieux l'embarras de 1'US Air iforce | J'avais proposé & J.
Giraud de faire un exposé sur cet aspect inédit du probleme avx journées de
dontlugon de 1960. Les événements en ont décidé autrement, wmais ce sera
pour une prochaine occasion ou un prochain article...

(105) Il est curidux de constater que le désarroi de nombreux :fologies
slest traduit par uane tendance & inventer de nouveaux sigles qui ne signi~
fiaient rien de rlus que les précédents, comme si le changement d'emballage



extérieure & l'homme qui induirait en partie les manifestations ovni.

Trois restrictions de suite ! Le moinsg que 1l'on puisse dire, ainsi q'e le
constate d'ailleurs Carrouges la méme annce dans les colonnes d'Inforesnace,
clest : que la discission reste étroitement "limitée" (116). Elle est m8me
nulle, car les vfologues de 1'époque sont prisonniers de leurs contradictions
internes ; ils restent sur la défensive face aux violentes attagues des ra~
tionalistes q.i eux ont compris la véritable poitée du problémc ovni,

Clest sous 1'impulsion imprévue d'un journzliste courage:x (J.C.Bourret)
qui n'hesite pas & beaucoup payer uc sa persomne (ce que certains semblent
maintenant 1lui reprooher) et la demi—~cauvtion que lui apporte le ministre
mr ReGalley le 21 fevrier 1974 & la svite des Svénements de Turin (117) gue
le phenoméne ovni prend un nouvea: départ et déferle dans l'opinion comme
uae broisisme vague, pevt-8ire plus profonde gue los deux promisres car,
grice & la caution de 1o gendarmerie, les eaquébes premnent un caracterc of-
ficiel. Les deux congrés de Poitiers qui suivent en 1974 et 1975 font nai-
tre beaucoup d'espoir... Hélas! Cela eut été trop beav ! et honnetement,
clétait prématurd!,.. Depuis lors 1'étouffoir a de nouvear fonctionné et, en
cing ansy la belle flamme n'est plus g 'une m8che & peine rougeoyante ...
Jusqu'a quand?...

— Gilbert CORNU --
(suite et fin dans le n° 15)

NOTES ¢

(92) lorsque cet article fut décidé, début septembre 1979, plusicurs articles
aui ont depuis lors ahordé ce sujet, n'étaient pas paruy, en particulier ce~
lui de J.Scornaux dans LLLN n° 195 s "ovni : parapsychologie et rationalis-—
me" qui traite largement la question,

(93) Voir un cas extremement curieux a paraitre dans LULN ol trois indicns
absents depuis "plus d'un an'" avaient rencontré une "tortue" "d'une gran-—
deur incroyable" accompagnée d'un petit nain qui les chargea d''n message

a leur tfibu...ll s'agit trés probablement d'un cas de contact en termes
adaptés & 1'Gpoque,..(combien de temps avait, pour eux, duré cette vision?).

(94) La notion de séourité des popilotions est essenticlle y aussi longtemps
qutelle n'est pas menacée, les scrvices publivs tels que 1'armée, la geadar-
merie ouv la police n'ont pag a intervenir; voir les déclarations du ministre
eGalley (Phenoménes Spatiaux n°40) et du lieuvtenant-colonel G.Alexis (Phe~
noménes Spataaux :°48). Clest la promidre constation gu'il fait : "aucun
acte dlagressivité, soit & 1'eicontre des perso.nnes ou des licux civils ou
militaires n'a été constatéf " (p.4).

(95) une des plsos récentes trouvailles de ce genre est celle du groupe
Veronica 3 Inforespace n°® 34.

(96) I1 semble m8me qu'une consigie de discretion, sinon de silence ait ¢té
donnée aux grands journaux car ils cesseérent bruscucment de parler de ces
faits alors que les journaux "locoaux" continuaient de mentionner de nom—
brewx cas 3 voir lecs livres de G.Heard et I..E.Keyhoé.

(97) Il n'est que trop certain que ces trois affaires criminelles, tout en
Gtant réelles et :on provoquées, arrivaient trop bie: pour nc pas 8tre ex-
ploitées par la prande presse a sengation ce oui permettait de faire ous
blier d'antres dossicrs politiques plvs g@nants, Plusieurs livres leur ont
&t ¢ consacrés, Concernent 1'affaire Troppmann, moins connue car plus an-—
cienne, voir par exemple l'article récent de la revue "histoire" n°30,

(98) Voir le livre de Jean Berton povr ce qui concerne lcs événements,
éditio s "rance himpire 1977. L'interprétation passe, comme po:ir les ovnis,
d'un extréme a4 1l'autrel!s.. cn tant que "phenoméne" anzlogre au phénomeéne
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fois confirmé par la phy31ulog1e des témoins (108), gue les dimensions des
ovnis varient selon qu'on les voit de l'extérieur ou de 1'intérieur (109),
et les formes ¢galement puisgi:''n petit ovni cylindrigque devient plus spa~
cieux et cubique., Les portecs en sc fermant ne laissent plus de traces vi-
sibles ni décclables au toucher (110)... 8i les témoins subissent d'ap-
parents tests médicaux selon des techniques aberrantes, ceux~ci n'en leis-—
sent pas moins des traces visibles et difficilement explicables au dire des
médecins 3 par contre le récit de leur hypothétique voyage dans le cosimos,
pour invraiwsemblable qu'il soit, semble coincider avec des données réele
les d'un voyage dans 1'espace (111). Enfin, couronnant un tel délire par ce
gui peut sembler un sacrilége envers la race humaine, un des témoins ne se
laissoe t'kl pas enfrainer & prendre le risque de faire un batard a uvne des

‘princessses du cosinos laguclle en le quittant semble lul indiguer la direc—

tion de l'espace ol elle se rend!...(112),

Si noxsngommes pas en pleine magic et méme en plein délire apparent, ou
donc les trouvera~t'on? Comme on comprend que le phénoméne ovni, parvenu &
ce point, prése te un "caractére de scandele" par ses aspects irrationnels
gui suffit & lui seul & le faire rejeter par les historgéns comme par llen—
seinble des scientifiques. C.Sagan ne se prcive pas de dénoncer dans le ca—
ractére ovni "des technologies proches de 1o magie" (113).

s e C—_— A i e i

Les premiers coucernés et pourtant, semble—=t—-il, les derniers & prendre
conscience de ces caractéres nouveaux et irréversibles des témoignages et
& en tirer les conclusioas sont les ufologues. Que font-ils pendant aue
1'opinion se détache d'eux et que leurs -adversaires les accablent de leurs
sarcasmés (114), pendant que les sectes de "cultistes" (quand il ne s'agit
pas de purs faussaires) se multiplient et que l'on ferme pudiguement les
yeux sur leurs activités ? Que font-ils pour sortir du véritable "ghetto" ol
1t.fologie est en train de sdenfermer? Ils s'attardent sur les premiers qs—
pects d:. phénoméne, celui des "ovnis'-vengins" de la premiére décade; pu~
blient les cas qui se rapportent de préférence & cet aspect du probléme et
déplorent de ne pas pouvoir obtenir de témoignages irréc:sables de leur ma~
térialité, c'est & dire des fragments d'ovnisy c'est ce qu'on apypelle par—
fois "le point aveugle de 1l'ufologie". ILls passent aussi maladroitement
bearcoup de temps A défendre inutilement des positions dépassées ai lieu
de s'attaquer a l'essentiel du .probléme. Je me souviens personnellement
avoir vi des dizaines de personnes quitter, dégues et furieuses, certaines
réunions du GEPA & Paris, en se levant par groupes entiers et en quittant os—
tensiblement la salle, car elles étaieat venues dans l'espoir d'apprendre
quelqgre chose sur les ovnis et de comprendre un peu de qioi il s'agissait,
alors que toute la soirdée se passait a expliquer ‘ce qu'ils n'détaient pas"!!

"Tout y passait, les mirages, les illusions d'optique, les phénoménes atmos—

phériques, la foudre en boule, sans oublier lc gaz des marais et 1'iné-
vitaltle Vénus l...6Gue c'était décevant !

Que ceux qui douteraient de moa témoignage relisent donc le bilan fait
en 1973 par L.Clerebavt dans Inforespace, sous le titre "le point actuel de
1' fologie" (115), Aprés avoir indiqué les diverses catdégories possibles de
témoignages, il eu vient & retracer les huit hypothéses possibles = et
classiques~ qui pourraient expliquer le problémc ovni. I1 détaille longue—
ment les sept premiéres qui correspondent en réalité & tout ce gre 1l'on
sait déja que n'est pas le phénoméne ¢ 1) mirages, illusions d'optique, re-
flets de phares...2) mystifications, fraudes...3) hallucination, hystérie...
4) foudre en houle, Vénus, phénoménes optigues...5) avions, ballons sondes,
satellites...6) plasma, phénoménes atmosphérigues ou phojographigues...

7) armes secrdtes, phénoménes du cérveau (on admire le capprochement!).ss.
Rleste enfin la huitiéme hypothése : "inconnu non hwnain", la seule valable
tout le monde le sait § alors le texte devient treés timoré; a peine est-il

J
indiqué que, selon certains chercheurs, il y aurait peut=8ire une source
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les masses populaires déja familiarisées avec cette possibilité par la scien=—
ce fiction, elle suscite aussi de sourdes inquiétudes chez ceux qui réglé-
chissent & la faiblesse des moyens de défense des humains en cas d'agression

agsive et elle provoque les premidres réactions de "rejet", 1'une immédiar
tement visibld, l'auvtre plus lente & se manifester, mais probablement plus
durable ¢ ~la premiére est celle des services de sécurité américains qui sont
(et de loin !) les mieux informés sur ce probléme, dés avant qu'il ne soit
officiellement connu j ils s'achranent & nier toute réalité au phénoméne et
essaient, mais en vain heureusement, d'étouvffer l'affaire & touvt prix; —1l'au—
tre est celle d'une fraction de 1'élite intellectuelle qui se tait et accep—
tera sans honneur de collaborer & 1l'étouffement de 1l'affaire sous une troin—
peuse couverture scientifique. Précisons que seuls les Etats Unis sont direce—
tement concerhés & cette période comprise entre 1947 et 1954 (102) ; les réac—
tions européennes sont encore peu sensibles,

Cependanty peu & peu, on se rassure en pe:.sant qu'il s'agit plus proba-
blement d'une phase d'exploration pacifique plutdt que d'une invasion conqué—
rante, li'ailleurs ces engins sont—ils bien aussi invulndérables qu'on ne llavait
crm ? jje parle—t-on pas de réparations clandestines de soucoupe la nuit en
pleine campagne (103) et, bient8t, m8me @'écrasements au sol de ces en-
gins (104) ? Enfin, 1'influence dPAdamski et de ses démules, arrivant curicu-—
sement au moment propice, et répétant & qui veut les entendre leur convic—
tion de la profonde bonté des €tres cosmiques, n'est pas étrangére a 1l'a—
paisement des esprits, juste & la fin de cette premiére période,

Survient alors la vague ffang 1wigse de 1954 qui non seulement relance le
probléme, dévoilant par 1la méme le mensonge des services de séourité améri-
cains, mais =—ed_c'est un point gue 1l'on oublie beaucoip trop!— donne sur—
tout une autre dinension au probléme en le faisant descendre au niveau de
l'humanité, alars qu'il se prdsentnit.jyﬂqpe 13 comme une nventureigresqpe
exclusivement neronsutiguc. Ll ne s'agit plus seulenent d'engins, mais d'hie
manoides deconcertants, plus de visions lointaines, mais d'apparitions et de.
disparitions & quelques metres des témoins, de dialogues ¢&changés avec euxy
de paralysiey de sommneil et de traces physialogiques diverses,.. De tous ces
aspects irrationnels, il se dégnge vn tel "caractére de scandale q_gjwjréq
vilg, il ne s'agit plis_de sovooupes, ni meme d'ovnis (105) mais d'un “phe-
naméne ovni'., Ce changement de mot ﬁraiﬁﬁLgpbituelley@gnggLj}gggijygggggiigzg
lourd de seng : il prouve a lui seul gue 1l'ufologie bascule irrémédiablement
dans 1a catégorie des "faits maudits" a l'instar d'autres "phenoménes" bien
connus mals jamais complétement acceptés,; comme les hantises, les cas de pol—
tergeist, les fantbmes; les dédoublements, les cas de télépathie ou de psy-
chokinése...ct, allons jusga'au bout ! sles phénoménes mystigues et les ap—
paritions religieuses ! La caractéristique fondomeitnle de tous ces phcnome=
nes est qu'il est impossible de prouver leur existence en fermes de réalité
physigue, la seule reconnue par la scie-cthgiégagygﬁgglﬁéggggégqmyqtjﬁg@@éﬁ

E&gpables“ comme s'ils apnartonulent a un autre mode de réalité encore incon—
nu, C'est bien la, en effet, le paradoxe fondamental des ovnis depvis plus de
30 ons, d'ou leur tra u81ormatlon en "pheoméne ovni', transformation encore
difficilement admise par beaucoup d'ufologues. Clest un scandale !(106) Quid ,
le mot n'est pas trop fort. Voild le phénoméne ov:i "descendu" (dans 1'esprit
de 1'intelligentsial) au niveau du "miracle" ! C'est proprement "impensable",
"Enacceptable" au seus le plus fort du mot.

"La prise de consciedce de cette transformation est lente & s'opdrer comne
chague fois que le choc psychologique est non seulement fort au sens intel-
lectuel di terme, mais aussi chargé d'une émotivité qui rend la réaction
passionnelle. I1 faut d'ailleurs rcconnaitre gue le phenoméne ovaii "semble"
favoriser ceuteAEylse de conscience prog;e531ve car l'aspect magique une se
Lovele que trés progLGSS1vemcnt ‘et ne s! cpanoult vraiment que dans les casg
de "contact" ou de rencontre du 3& type qui sont tardifs et que les ufologtes
hésitent parfois & publier (107).

On apprend avec une véritable stupeur cue lors de ces rencontres la no-—
tion de temps au sens de durée chronologique s'estompe mais cela semble pare—
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quétes sur le terrain pour rétablir la vérité des faits et des témoigna-
ges et établir la réalité des événements signalés. Cela dépassait de beau—~
coup le cadre de travail et les moyens financiers des historiens et leur
avrait pris un temps énorme qu'ils ne pouvaient y consacrer. Cl'était 1la

du travail d'enquéteur spécialiés, presque de détectives les historiens

ne se sentaient plus concernés...kl fallait attendre,

-

8i ces bonnes raisons suffisaient a expliquer un boycott provisoire
des évehements, elles :e peuveart plus j}stlflef le _silence obstiné qui cdure
depuis plus de trente ans, d'autant plus gu'ils ne sount pas les seuls a
bourder le phenomene OVNI et & refuser de le prendre au sérieux. Ils sont
1m1tes par la oua51—totalltc des scientifiques., Il y a donc bien de la par t
de ‘toube 1'i ntelllgent51a sckentifique & laguelle se rattachent les hlsto—
riens un véritable "rejet conscient et voloataire" du phénoméne OVINI, phé-
noméne dont ils ne peuvent plus ignorer qu'il se manifeste en permanence
depuis que l'histoire nous apporie des documents écrits et précis des évée~
nefments, c'est & dire auv minimum depuis trois millenaires pour les te:rtes
actuellement connus,.

Un tel refus des hémoignages et d'une rdéalité qui s'impose parfois

massivement ne peut s'expliguer gque par des motivetions profondes_et gia~

ves, Nous arrivons au coeur du probléme. Laissons nouvs guider encore par
la trame historique des événements, elle se révéle précieuse pour assis—
ter & la genése d'une telle motivation. Hotre but, en effet, est de comw
prendre et d'expliquer, non de jéter des onathémes qui seraient bien inu-

T =

En 1947, c'est incontestablement 1l'aspect technique et sensationnel qui
prédomine, Chacun reste ébahi par les vitesses stupéfiantes et plus e.icore
par les prodigieuses accélérations gui sont signalées par des spécialis—
tes militaires des fusées, alors que 1l'on piétinm péniblement devant le
m:r d.. son (99). La maniabilité de ces objets inconnus gui leur permetd

téviter 3 la derniéere seconde des collisions apparemment inévitables stu-
péfie également., L'impression premiére qui sc dégage —et comme 1'éorit
A.Mecssen, impression qui est souvent la bonne (100)— est qu'il stagit
a'engins dotés d'une technologie terriblement en avance sur celle de 1'é~
poque. On admire sccrétement (presque en connaisseurs aprds les progrés
technologiques de la guerre), mais on s'inguiéte aussi sans trop se 1'a~
vover, en se demandant quelle nation possdde use telle avance. Leg histo—
riens seraient son51b1es 4 une telle étude, malheureusement cela ne dure

Dase

L'acoum:lation des piécisions techniques oblige chacun & se rendre &
1'évidence qu'a. cune nation terrestre ne posséde une telle technologies
plus encore que les performances enregistrées,cec sont les difiérences fon-
damentales de structure et les réactions incompréhensibleés comme par exem—
ple l'absence compléte de bruit qui insinuent le doute. Aprés quelques:
hésitations trop: compréhensitles, les enquBte rs "eivils" s'orientent,
sous 1l'énergique impulsiien du major Keyhoé (101) vers la moins invrais—
semblable des hypothéses, celle qui correspond le mieux a la fantastique
avance technologige : 1l'hypothése d'engi.s extra-~terrestres, Cette possi-
bilité dl'engins pilotés par des 8tres di Cosmos en avance sur nous sem—
ble nous 8tre devenue amlllere 3 il faut po-rtant se rendre compte qu'il

de 1'otre humaln blen oonvalnou 1Lscue la d'etre 1p seul Btre nensant‘&g
tout l'univers et 1le maitre incontesté sur sa ﬂlanete au point qu'il
croyaat pouvoir tout sc permettre 1mpungﬂuq£.

La preuve_que le choc psychologigue a été profond, c'est gu'il prowvo-
Que 1'éclatoment des réactions individuelles cf 9.0 1lunanimité e so re-
trouvera plus. Si cette idée est accueillie avec me certaine sympathie par
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cours des sid&cles —au moins & notre connaissance— d'une étude systématique
car ils étaient trop pev nombreux 3 tout au plus, certaines chroniques ré—
gionales en signalent une courte liste des cas alors connus, ce qui est dé~
ja trés précieux pour aous.(95) Ainsi, le phénoméne OVNI est resté ignoré

en tant que tel et n'a jamais été étudié ; cependant sa trace esgt restée vi-
vante dans les populations car a ces époques les faits iasolites se racon—
taient longtemps & la veillée ou de bouche & oreille, sous le manteaus.. et
il est insensiblement passé dans le folklore & 1'état de légende ouv de

mythe !

L'étude de ces témoignages ne com:ence & s'imposer & l'historien, en tant
gu&étude d'un phénoméne nouveau bien individualisé, que 1orsque leur répcéti-—
tion atteint wun tel niveau qu 'il ne peut plus les éluder en doutant de leur
réalité, La prise de conscience ne semble s'ondrer qu! au deld d'un certain
Wgevil" de fréguence, seuil assez important pour Qggigverser nglgﬂgjyggﬁ
de la pensée, C'est bien, une nouvelle fois, ce qui s'est passé lors des va-
gues récentes de 1947 aux Etats~Unis puis de 1954 en f'rance. L'information
anplifide pa: les mass—-media a quitté le niveau local ol elle se cantonnait
habituellement pour devenir universelle. Le phénoméne ne pouvait plus rese—
ter ignorés; l'historien comme le scientifique (ov tout un chacun) était
obligé de s'interroger et de se fournir une réponse au moins a titre iadivie
duvel sinon en tant que professionnel.

Comme les autres faits rencontrés, sinon plus gqu'eux, le phénoméne OVNI
présentait des structures qui_impliquaient 1'étonnement devant des faits in-
SOllteQL‘GB qui “devait normaleinent entralaef la recherche de sa comprehen51on.
Or c'est le contraire qui s'est passé. Aprés un | déferlement d'informations
toutes plus sensatiocnnelles les unes gque les autres; le calme est revenu as—
sez rapidement (96). Aucune recherche d'envergure, aucun ouvrage bien docu=—
menté et digne d'un historien n'a &té publié sur ceftte épiddémie souvdaine et
inexpliquée d!'événements incompréhensibles. A une épogie ou le moindre
événement politig.e o: d&conomigue, ol le plus éloigné des drames et jusqu'
aux ¢événements sportifs font 1'objet de bilans détaillés et de prblications,
il ¥y a 1a& pour le moins une anomalie guvi demande explication. Ce manque d'in-
t6r8t évident et en contradiction avec ce que l'on pouvait attendre est sis—
pect. Les raisons en sont diverses : certaines comportent des excuses accep—
tables, d'autres sont plus discutables !

Disons d'abord qu'a part guelgues exceptions, les historiens ‘aiment
pas beaucoup l'actualité car les événements y sont mal discernables et l'es—
sentiel peut facilement échapper av - .. profit d'actions plus spectacu—
loires mais sans conséguences, I1ls préférent donc se donner du recul pour
pouvoir mieux juger les faits, discerner le vrai duv faux en s'appuyant.sur
des documents indiscutables et précis. Dans cette optique, leur attente
d'un certain délai et leur silence ~que 1l'on pouvait penser prov1501re—
étaient tout a fait justifiés.

Reconnaissons encore que les media dans leur ensemble et plus particulié-
rement la presse ont jeté un tel discrédit sur les événements soit en les
exagérant, en les déformant, ou en ridiculisant les témoins qu'ils ont dll
apparaitre & plus d'un historien comme & beaucoup d'intellectuels réfléchis
comme un gigantesque '"canular" contemporain. Le fait qu'ils correspon-—
daient avec les débuts de la guerre froide pouvait passer pour un astu—
cieux (!?) camouflage d'événements plus graves qui ne regardaient pas 1l'enw
semble de la population... Les historiens en particulier ne pouvaient pas
ne pas se rappeler certains précédents,; ne serait—ce que les affaires Trop—
pmann en 1870, Landru en 1919 ct Petiot en 1945 (97) ; la mémoire rend mé-
fiant ! MBme les moins documentés évoquaient le trop fameux monstre du
Loch-Ness d'avant guerre...(98). Allons, tout cela est de bonne guerre !
@'&tait une raison de plus pour se montrer prudent et proscrire toute étn-
de précipitée.

On peut méme ajouter pour leur défense (que ne ferait—on pas entre col-
légues'!e..) qu'uie telle étude supposait au préalable d'iunombrables ene.



de 1l'historien (ou de tout homme) qui en prend connaissance, essayons pen—
dant quelques instants d'oublier tout ce que nous savons de 1l'ufologie et

de ses subtilités. Que peut donc en penser 1l'historien qui les découvre au
hasard de ses lectures professionnelles d'abord, puis d'une fagon plus larpge
ensuite 7

Habituellement ¢ rien!...dans la mesure ol il a affaire & des textes quel-

gue peu officiels traitant d'événements historiques importants, soit politi—
gues, économiques ou militaires, ce qui est le lot ordinaire de ses lectu~
res d'historien, Cela n'a rien d'étonnant car nous savons tous que ce n'est
pas 13 le lieu ol 1l'on rencontre habituellement le phénoméne OVNI, La seu-
le réaction possible de l'historien sera donc d'ignorer ce phénoméne pour
i wol inexistant.

Dans la mesure ol il parcourt des chroniques locales plus détaillées en
événements quotidiens, ce qui est de plus en plus fréquent avec les nouvel-
les orientations de la recherche historique, il pourra éventuellement lui
arrivery —-mais assez rarement quand m8me, soyons francs—, de tomber sur des
anecdotes qui sortent du commun., Malgré tout, celles—ci se réveleront la plu—
part du temps (pour quelgu'un qui n'est pas alerté, s'entend!) d'une banali-
1é et d'une i..signifiance & en pleurer : vision fugitive d'une étoile erra-
tique, scintillement anormal d'un astre, vision d'une boule rouge ou oran-—
gée trées semblable a un soleil couchant qui donne 1'impression de se dépla—
cer...Belle affaire en vérité ! Il y a juste dc quoi alimenter les commérages
locaux et cela semblera déja dépassé dans une chronique. Les étoiles filan~—
tes sont bien connues, de n18me que les variations d'éclat de Vénus 3 quant
avx illusions que peuvut provogier un soleil couchant ou bien tout ce q.e le
vent peut emporfter dans les airs les jours d'orage...tout cela passera pour
deg erreurs de perception ou d'interprétatior du témoin. Cela peut choguer
1n vfologue averti et nécessairement plus perspicace; certes, mais soyons
assuré que, gans mauvaise foi, l1'historien écartera ces gquelques témoignages
gui_lui semblent insignifiants.

8'il lui arrive, par extraordinaire, car ils ne sout pas courants, de
rencontrer un cas plus complexe dans lequel un ou plusieurs témoins rappor—
tent une vision rapjprochée plus énigmatique, avec des:!formes vaguement hu-—
maines, des "structures" vaguement conformes aux préoccupations de 1'épo—
Qe (93), le tout accompagné de bribes de conversation peu cohérentee..
alors, il "tiquera' certainement, relira éventuellement le paragraphe en se
demandant :ce qu'une telle élucubration vient faire dans son ouvrage, mais
il serait étonnant qu'il aille plus loin que d'en noter la référence, Clest
si anormal, si peu courant et surtout sans aucune portée pratique gqu'il y a
de grandes chances pour au'il 1'interpréte comme un cas pathologique ou; au
mieux, comme une bonne blague bien montée dont la supercherie n'a pas ét¢é
découverte. Ce serait certainement trés différent si 1'économie en avait
souffert ou si la sécurité des populations avait été menacée (94), mais ce
n'est pas le cas. Puisque cela ne porte pas & conséquence, c'est négligear~
ble !

On peut donc affirmer qu'aussi longtemps que ces témoignages n'attei—
goent pas un "seuil! minimum de fréquence, le phénom&ne ne sera pas per-—
gu "en tant que tel" par 1'historien et que les témoignages disparates gui
le concernent ne seront pas pris_em considération., C'est son caractére mar—
ginal, aldéatoire et equivogue qui crée 1'illusion d'une erreur aou d'un cas
pathologique. Le 'rejet" par la conscience est plus instinctif que volon~
taire car celle—ci est habituée & ne pas retenir le détail anodin et anor-
mal qui ne s'int&gre pas dans la trame habituelle des faits déja réperto—
L1CSe

C'est bien, effectivement, ce qui s'est passé tout au long de 1l'histoire,
Les archives locales de nombreux pays et de presque toutes les épogues four—
millent ce cas précis, mais toujours isolés et marginaux, a la limite de la
réalité, cas qui ont bien été notés par ceux qui les avaient vécus car ces
anomalies les avaient frappés. Mais ils n'ont jomeis fait 1l'objet, au

(]
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Ainsi donc, arrivés & ce voint de notre enqudte (cf. "phenoméne OVNI¥,
revues du CSERU, n°s 10 & 13), nous pouvons dire que si les historiens ne
s'intéressent pas & 1l'ufologie, ce n'est pas ~fondamentalement~ par man—
que de compétence professionnelle, car ils sont tout & fait habilitdés &
étudier les divers aspects duv probléme OVNI. Cela n'est pas 30 non plus &
vne incompatibilité des methodes de travail, bien que celles de l'ufologie
goient actuellement encore bien décevantes ; au fur et a mesure que ces
derniéres s'affinent, elles tendent, on 1'a wvu, & s'identifier & celles de
1l'historien, Les donnéesg de l'historien et de l'ufologue assurent les bases
nécessalres qui permetyront avx sciences exactes de prendre le relais pour
tenter d'en comprendre le fonctionnement et nous rendre le phénoméne come
préhensible,

L'incompatibilité apparente et habituelle gue nous avons constatée en
début dlarticle entre 1'historien et l'ufologue doit donc s'expliquer par
d'avtres raisons non professionnelles et plus profondes,

Ne s'agirait—il pas d'une opposition trés forte et en apparence insure
montable entre la nwture H _phcmmeﬂ,c._J d’u“e purt _~ou plus exactement
tovt ce_que les temo;gp@hga en. 1°1~sent Qpﬂ;uhender‘pulque oette nature
nous “est_encore 1annnue- et les 1dees de A1'historien en tunt _qne_ sclontlr
fiquJ d'axtre’p wrt, © oet 3 dire sa v151on de lngplenoe et du monde ?
Oppdsition entre un "inconnu' de plvs en plus Tourd de menaces et peutnétre
plus inguiétant que si nous sovions exactement & quoi nous en tenir, et des
conceptions personhelles trop fortement marquées par 1llemprise historique
et sociale du miliew auq. el appartient le scieantifique; celui de 1'intel-
ligentsia. Cette réaction en face 4%un phénoméne gui bouvleverse et menace
de détruire des convictions qui semblaient définitivement acquises et con-—
fortables pour ll'esprit ne peut que se traduire selon le degré de peur et
la conscience plus ou moins nette du danger gue par une indifférence plus
ou moing vclontaire ou par un refus brutal qui semble laisser peu de chan—
ces A& un accord pourtant souhaitable pour ltavenir de la recherche ufolo-
gigue,

Clest ce que nous avions appelé en début dlarticle 1o "finalité", ter-
me que certains jugeront peut—8tre mal choisi ou maladroit car son ambi-~
guité risque de le faire récuser...peu importe., Cet aspect du probléme est
difficile & traiter en peu de pages car les développements y restent trop
sxhématiques ;5 la question mérite cependant d'8tre clairement posce. quitte
2 ne pas faire 1'unan1m1th car clle est au contre du problemc depuisg plis
de trente ons sans aqu'on N'Tlt Jomais voulu 1'admettre et lo traiter on—
vertement. (92) N'est oe pasg j stement le réle de ceux qui ‘cherchent sine
cérement a comprendre le phénomdne OVNI, qu'on les appelle ou non ufologues.

T = it et | &

La vraie nature du phénoméne OVNI nous est incomnue j ce qui compte doncy
jusqu'd présent, ce sont les apparences que les temoignages nous font dé-
couvrir. Pour essayer de bien comprendre guelles peuvent 8tre les reactions
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avons nous des preuves des archétypes, dnconscient collectif, réve dveillé,
et: autres masturbations intellectueclles qui ont fait en leur temps les

beaux jours de certaines revues ufologiques ?

MNeGreslou

CHRONOLOGIE DES CRASHS D'OVNI_SUPHOSES COLLECTES PAR L. STRINGIIELD -
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19 rapports concernent les années 1950
rapports concernent les années 1970
rapports concernent les années 1960

rapports concernent les années 1940
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Prépondérence d'incidents allégués pour les an-
nées 1950. Ceci pourrait indiquer que par la
suite, les informations furent mieux contro-
lées, ou aussi que la technique élaborée des
OVNI susceptibles de chuter, s'améliora pour
surmonter certains problémes de vulnérabilité
dus a des effets géologiques ou atmosphérigues
ou peut=8tre aussi ‘a4 1'interférence des hu-
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DISTRIBUTIO:N GEOGRAPHIQUE : elle n'aura qu!

une valeur mineure, les sources les plus sé-
rieuses, celles représentées par des témoins

‘de premiére main, &tant les moins nombreuses,
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TR wi e wm Fwl v w e Il y a 16 rapports concernant des lieux se si-—
tuant hors des Etats-Unis. Trois de ceux—ci, selon un membre de la C.L.A., sc
procduisirent en Russie; et deux en Chine Communiste. 27 rapports sont rela-—
tifs & des incidents qui prirent place dans le territoire couvert par les
Etats—Unis, bien que ce chiffre soit ambigv, puisque dertains-d'entfe eux,
doivent &tre 1liés au m8me événement. C'est le cas pour 1947 par exemple, de
m8me gue pour 1946, ol trois sources différentes doivent &tre confondues pour
le mé&me affaire. 17 raprorts des 27 cités pour les EtaﬁseUnis se sont produits
a 1'ouest du Mississippi (le fleuve), et 10 & 1l'est. Ne sont pas inclus dans
cette mini-statistique, les rapports faisant état de "soucoupe" wvue sous
hangar dans une base militaire, ou les rapports faisant é&tat de petits corps
d'humanoides wus dans des conditions cryogénes exceptionnelles,

I1 favdra probablement tenir compte également de la possibilité pour que
guelgges canulars se soient glissés dans ce oolleotagc d'informations qu'a ’
entrepris Leonard Strlngfleld Bt il faut espérer qu'ils seront probable—
ment mis & jour.

Dans le n° 153 du Mufon WO Journazl, de novembre 1980, ir, Richard
GREUNWELL a écrit un article dans leguel il manifeste son scepticisme sur ces
affaires révélées par Stringfield, et il faut reconnaitre que les arguments
gulil développe ne sont pas totalement dénués de tout fondement. Toutef01p,
ce "contestataire" n'a pas parlé du tout d:. facteur psychologique créé par
les termes rigoureux du reéglement JANAP 146, lequel ne concernait que le per-
sonnel de 1L'USAI" des bases aériennes comme par hqsurd.,.Pas plus qu'il n'a
évaqué lés désastres provoqués par "l'effet SCULLY", que jlai évoqué plus
haut. ;
Bien gque je ne oauilonneAEgs aveuglément tous ces récitsy, il me semble
cependant qu'il est de notre intér8t de les passer au peigne fin plutdt que
de les ignorer ostensiblement. C'est aussi, a mon sens, plus intelligent que
de passer son temps & critiquer les authentigues chercheurs,

— Jean SIDER -~
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publique tout & fait par hasard.

CAS B=12 s Affaire i"rank SCULLY, relative & ce qui est considéré comme 1le
premier canular sur un crash d'OVNI, et cui fut révélé dans son livre s
"Behind thé Flying Saucers", publié en 1950, -

L.5tringfield a retrouvé deux lettres de Scully, ¢crites en 1954, et
adressées & un correspondant qu'il ddsigne sous le nom de Rev. (Révérend? ),
Daons 1'une d'elles, on apprend que le fameux Dr. GEE, son scit-digant infor-
mateur sur le crash, est un personnage fictif (oe dont nous nous doutions),
représentant en fait huit scientifiques qui auraient été en contact plus ou
moins direct avec l'épave de 1'OVKIL allégué et les dépouilles ‘de ses ‘occu~
pants. Dans l'autre lettre, Scully évoque un second livre en gestation -
gqu'il promet d'8tre encore plus sensationnel que le premler, et qui etalt .
prévu s'intituler : "This Side of Saucers", s

Personnellement, j'estime que Scully f:t victime d'un magistral coup
monté par une agence officielle d'état (C,I.A. probablement), afin de "tuer
dans l'oeuf" toutes les rumeurs relatives & des crashs présentés comme étant
authentiques., Car, s'il faut en croire certains informateurs de L.String-
field, il se serait effectivement produit un ou deux crashs AVANT 19504
Le résultat de ce coup monté (qui contenait peut-8tre quelques éléments re-

latif's & un vérktable crash, pourquoi pas ?), efit pour effet de faire con-
81derer tous les témoignages ceoncernant des crashs, avec ou sans occupantsy
dqui parvinrent aux oreilles des ufologues par la sulte, comme des informas~
tions destinées & discréditer la recherche privée, D'ol le "rejet" 'de tels-
récits pendant plus de 25 ans, et la répugnance de nombreux tdmoins privi-—
1légids & faire des révdélations,
CAS B-13 s Cas relatif & une affaire 01tce dans LDLN n°187, page 8, 2& §.
Dn y évoquait un violent accrochage qui a:rait wis aux prises une unité spé—
ciale de 1l'armée U,5, et 1'écuipage d'un OVHI,

LeStringfield apprit par la suite que le lieuv de cet incident se Heralt
gitué prés de Lumberton, & proximité de la "Highway" 68 (route natlonale)
au sud-ouest de Xenia,.Ohio., Une autre source, travaillant dans un "péri-
metre de havte séourité", a Wright—-Patterson AW'B, lui avoua avoir vu des
"corps sur des civiéres" arriver & la base pendant cette méme période de
temps. L'enquéte continue, mais les investigateurs semblent se heurter a un
véritable mur de silence...

CAS B-14 ¢ C'est un canular perpétré par un plaisantin qui a voulu tourner
L.Stringfield et ses anmis en ridicule,

Un homme avait téléphoné a un ami de Stringfield en prétendant avoir dée
couvert un humanoide blessé sur le hord d'u:.e route. I1 1l'avait chargdé dans
ga voiture et lorsqu'il constata le décés de la créature, il prit peuvr, et
auw lieu de la livrer aux autorités il 1l'enferma dans un réfrigérateur de
son domicile ! Les coordonnées ¢u'il indiqua s'avérérent feausses & l'en—
guéte; et il dut rire du tour qu'il joua aux '"chasseurs de cadavres d'ex-—
tra terrestres" !

O e ——————— A — . — . . T it . R B e W A ——

Nota ¢ CORRLCTIONS & apporter aux "Cdandensés" publids dans LDLLY 185,186 et

167,

—~ Condensé n° : lire 1953 et non 1973

—~ Condensé n°2 : lire Seymour Johnson Air ¥orce Base, Goldsboro, Nord Caro-—
line, au lieuv de Norkfolk, Va,

i T

NDLR s les recherches de Stringfield, dont notre ami Jean Sider est le cou~
rageux traducteur el informateur, méritent attention, méme si tout cela pa-
rait ¢énorme & certains ufologues frangais gui se voilent pudiquemeént la face
en ricanant b&tement. Bien sfir, les preuves manquent (pour le moment), mais
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C'est 1& toute 1'étendue de mes connaissances sur le sujet des OVINI,
mais toutefoisy, il y a longtemps, je me suls efforcé d'avoir acceés a la
galle de Wright Patterson Field ou sont stockées les informations, et Je
me suis vu essuyer un refus 3 ma demande, cec qui est compréhensible. Fran-
chement je ne suig pas documenté sur ce sujet. Je m'ai jamais fait de lon-
gues déclarations 1a~dessUS...'s

D'autre part, dans une lettre regue par un chercheur datée du 28 mars
1975, Goldwater déclarait s "...le suaet des OVII est 1'un qui m'intéresse
le plus depuis longtemps. Il y a environ 10 ou 12 ans, je me suvis efforcé
de découvrir ce qu'il y avait dans un bAtiment de Wright-Patterson AVB,

ol les informations sont stockées par 1'Air [orce, et, ce qui est comprsé—
hensible, ma demande fut refusée. C'est encore clagsific¢ d'un degré élevé
de secret. J'ai toutefois appris gqu'il y avait un plan en gestation pour
divulguer une partie de ces informations dans un proche futur. J'ai hate
de voir ces éléments tout comme vous, et j'espére que nous n'aurons pas a
attendre trop longtemps",

Puis, dans une lettre du 11 avril 1979, Mr Lee GRAHAM, dont il a été
guestion au cag B=9, qui avait gquestionné le Sénateur B,Goldwater au siw
jet de la lettre regue par L.Stringfield et citée dans son livre "Situation
Red 3 the UFO Siege", regut du politicien la réponse suivante ¢ ".,s1il est
exact que je me suis vu refuser 1l'accés & certaines installations de
Wright—Patterson AFB. Comme je n'y suis jamais allé, je ne peux pas vous
dire ce gu'il y avait & 1'intdérieur. Nous connaissons tous deux les rumeurs
gui circulent., A part cela, permettez moi de clarifier ma situation a ce
propos. Je ne pense pas gue nous soyons la seule planéte qui existe avec
ses deux milliards d'bBhbitants. Je n'ai jamais vu ce que je pourrais ap-—
peler un OVNI, mais j'ai de bons amis qui en ont vu, auvssi je peux tou~
jours argumenter d'une certaine fagon",

En ‘substance,; B.Goldwater, sans trop "se mouviller", avoue avoir teanté.
G'en savoir plus sur ce qui se dissimule & Urloht—PmttersonAAFB au swget
des appareils étrangers et leurs occupants qui auraient été récupérés, No—
tez également certaines contradictions contenues dans ces lettres du Sé-
nateur.

CAS B=~11 : un correspondant de L,S#ringfield résgidant en Wloride, qui a
demandé 1'unonymnt, lui fit parvenir la lettre svivante en juin 19706 s
H,..cette lettre se référe 3 votre livre "Situation Red...". A ce sujet ce
qui m'a ulcéré fut la lettre publide page 252, laguelle est relative &

la réponse de 1'Air force au Sénateur Goldwater...C'est un fieffé menson—
ge. En 1951 je suis devenu ami intime avec un Major de 1'Air it'orce, au—
jourd'hui décédé, Je m'abstiendrai de citer son nomy; car il fut un person~
nage influent, bien connu & travers le monde. J'ai travaillé pour lui un
certain temps et pendant que je me trouvais chez lui, un jour, il me pas—
sa fortuitement semble-t—-il, un livre 3 compulser., Méme malgré le fait

are cela fait plus de 25 ans, je me rappelle parfaitement la mdntion por—
tée sur la couverture s "CLASSBIFIE", J'ai 1lu 1°' ouvrage et crmus que ctétait:
de la science-fiction... Je ne me rapielle pas ce qu'il contenait exacfoment,
mois une photo était reproduvite, et gue je n'oublierai jamais. Elle repré-
sentait trois ou quatre membres de 1'Air iforce tenant de petits objets ‘en
forme de soucoupc, par leur tranche., Ces objets faisaient environ de 3 a 4
pieds de diamétre et furent catalogués comme OVNI, Imprimé en bas et &
droite du cliché, il y avait la mention 3 "Photo officielle de 1'US Air
Force", ,

C'était des OVNI contrBlés & distance gui avaient été capturés par 1!
Air i"orce™, ,

L.5tringfield téléphona & la source de cette information et obtint le
nom du Major, effectivement personnage trés connu. I1 glana également dt
autres petits détails au sujet de cette brochurc que son correspondant
avait lue. Peut-8tre s'agissait-il d'un type de nini-OVMNI tel qu'il en fut
photographié par 1'Air iorce, et dont le cliché le plus célébre est la fa~—
meuse photo du R.B.47 prototype, suivi par un mini—OVNI, et qui fut rendue
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1'ancien officier supérieur : “oui, je suis auv courant de cette affaire.
Je ne posséde aucun document pour le prouver, mais de par ma position j'en
connais l'essentiel,
11 accepta de recevoir l'equipe de T.V. japonaise apreés guelques hé~—
sitations, mais lorsque nous hous présentfimes & son domicile, il nia
tout en bloc et élunda toutes les questions ! Cet homme est un général cé-
lébre dans son pays et il servit comme jeune lieutenant souvs Pancho Villa
pendant la révolution mexicaine. I1 a friquenté de grandes vedettes du
cinema comme John WAYNE et fut trés 1ié avec le général Georges PATTON
lorsqu'il était a Fort Clark, & 35 miles de la frontiére., Je pense qu'il
est av—dessus de tous soupgons et qu'il dfit réaliser aprés ce gu'il
"avoua! au téléphoney qu'il était ptéférable. de se maintenir dans une
stricte régerve devant les cameras de la T.V., nippone,

Je jure par devant Dieu que tout ce qui est contenu dans cette lettre
est la pure vérité." (& noter que le nom de DAEGLER est fictif, mais que
le véritable patronyme de cette personne est connu de L.Stringfield).

Qﬁ§"§:8 3 ~il s'agit du cas s&tant produit en Bolivie le 8 mai 1978 et
gue j'ai dissequé dans LDLN n°183 page 11, et dens cette m8me revue

(n°® 5, pp 4 & 11). Les informations collectées par L.Stringfield pour
cette affaire ne sont que deg rumeurs contradictoires émanant de sour-
ces privées argentines ou boliviennes, Certaines affirment cu’aucun objet
spatial ne fut découvert sur le lieu du crash présumé, D'autres parlent
d'un avion "Hercules" américain gui aurait chargé & La Paz, en Bolivie,
"ouelque chose" provenant du secteur ol ce soit—-disant OVNI se serait
éorasée. Une rumeur fait état d'une équipe d'enquéteurs qui aurait mysté—
rieusement disparu sur le site en guestion. Rien de blen séregux en
vérité,.

CAS B=9 ¢ Mr Lee GRAHAM, ufologue et technicien a 1l'Aerojet Electro Sys-
tems C° en Californie, passa beaucoup de temps en 1979 & retrouver puis
contacter un médecin par 1l'intermédiaire d'un ami enseignant, lequel

avalt discuté avec 1lui en privé sur_quelques aspects de la recherche qui
avaient abouti & mettre & jour un cas d'occupant A'OVEI écrasé, retrou—

vé vivant quelcues années auparavant, Le docteur, selon Graham, connaissait
un de ses collégues dont il espérait 1l'aide pour retrouvver et contacter

le confrere médecin possédant des informabions sur cette affaire, Mais le
collégue lui fit savoir que le spéeioliste recherché était parti ainsi

gue sa secrétaire, elle’aussi an courant de 1l'histoire,

Toutefois, l'aspect négatif de ce cas n'est pas total. En effet, le
médecin qui bavarda avec Lee Graham se souvint de cuelcues données relati-
ves au systéme circulatoire de l'occupant découvert, Sa peau pouvait
8tre plide et était exténsible, par dessus des muscles lisses, 11 n'y
avait pas de pores et ducine perte de liquide & travers la peau, De plus
il n'y avait aucune odeur purtlcullere au corps.

CAS B—lO ¢ 1'honorable Barry GOLDWATER, qui fut longtenps Sénateur de
1] Arlzona, et candidat & une élection présidentielle, ainsi que porte-
parole des affaires politiques et militaires, répondit & L.Btringfield,
suite 3 une demande de ce dernier, par 1e3 termes suivants 3 "prenons cette
histoire d'OVHI franchement auvtant que jJ 'ai pu en savoir par mes rela—
tions, Il y a plusieurs aandes, tout le monde se rappelle que quelqu'un
me démanda si je croyais aux OUNL. J'ai répondu alors gue ni je n'y
croyais pas ni j'y croyais, car je pensals qgu'avec les milliards de pla-
netes dans l'univers, il devoit Tien y en avoir une autre sur laquelle
des créatures vivantes pouvaient avoir créé des choses & partir de leur
ceryean quel que soit ce gu'elles pouvaient utiliser comme cerveau. Je
nlai jamais vu G'OVNI 5 je n'ai jamais eu un ami personncl qui en vit,
bien que jl'ai pu lire des rapports de pilotes de bonne rcpuuablon qui
avaient vii des choses qu'ils décrivaient comme des OVITL,
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soug=sels., Une Torte odeur régnait dans les couloirs et il apprit qulelle
¢tait due & un fluide uwbilisé pour embaumer les dépouilles. Les corps
auraient été transférés dans uvne petite base, celle de LANGLEY A.I'B., &
Hampton Roads, Virginie". (1).

En avril 1979, L.Stringfield appela T.Weaver (1vi-m8me ancien Major de
1'USAF et ayant vu un disque de 3,5 m de diamétre au cours d'un vol sur la
Corée en 1952 en compagnie de tout 1'éguipage ddun avion), qui lui donna
sans hésitation les coordonnées de l'autcur de laz lettre, un certain Ro~
bert THOMPSON, Une liaison téléphonicue avec cet homme confirma les &lé-
ments cités dans la lettre en cuestion et le témoin ajoute méme ceci 3
%,..s0udain, le bAtiment le plus proche devint extrBmement aiimé. Des ca=
mions surgirent et pénétrérent dircctement dans celui-ci. Cela se passait
avant que 1l'air conditionné soit installé et avec les fen8tres ouvertes,
j'ai pu sentir la puissante odeur de 1'aldéhyde formique au point dten
avoir la nausde',

Thompson avoua n'avoir jamais vv de soucoupe volante ni m8me de petits
caorps d'humanoides personnellement, mais il a vu ce ¢::'il appelle un .
"rapport provisoire", dont les termes confirmaient la rumeur qui circulait
dans lao base relative 3 un apypareil d&tranger et les corps de ses occupants
qui étaient gardés dans le plus grand sccret dans celle—ci.

Le 5 avril 1979, R.Thompson envoya & L.Stringfield une bréve note por-
tant ceei s "...L'immeuble en quéstion était le n° 16 F, 3& niveau., Les 13
corps et 2 soucoupes sont & Hampton Roads, Virginie, dans une petite bage ,
si toutefois ils n'ont pas &té transférés ailleurs depuis”. R.Thompson an—
prit le transfert & Hampton Roads d'une source canadienne cui ne pgt 8tre
jointe,

CAS B-T s en septembre 1979, L.Stringfielc fut apnelé pér téléphone par un
certain James MINTON, ufologue U.S. qu'il avait rencontré¢ en juin 1978,

.Celui~ci raconta cu'il venait de bavarder avec un de ses amis, ancien mein—

bre de 1'Air Force nommé William DRAEGER ¢'Austin, Texas, lequel avait de-
couvert des informations sur un crash s'étant produit auv Mexique en 1950,

L.Stringfield connaisgsait déja cet incident, lequel est d'ailleurs
contesté par biens des chercheurs, au point qu'il n'avait pas tenté d'al-
ler au dela des données qu'il possédait, car il dvait ibtenu des éléments
relatifs & des dates difrérentes ‘sur l'incident alldgué de m8me gu'a deux
gites différents., I1 fut donc congidéré comme douteux et mis & 1'écart, et
tovte poursmite dans les investigations le concernant cessae.

L'affaire, toutefois, pouvait augurer d'un rebondissement et L.String—
field s'arrangea pour eatrer en relation avec We.braeger., Ce dernier devait
par la svite lui envoyer la letire suivante s "...1l semble que ce crash
2it 6té localisé faussement prés de Laredo, Texas. J'détais en compagrie ¢!
une équipe de la T,V, Japonaise qui faisait un documentaire a Del Rio,
Texes, sur les OVNI. Ces Japonais vorlaient des tuyaix sur ce crash et je
leur servais d'interpreéste car dans cette région on parle beaucoup espa—
gnol. Un colonel en retraite, qui avait vuw 1'OVEI en l'air et plus tard au
soly; était aussi 4 Del Rio avec nous el précisso que les soldats mandatés
pour assurer un cordon de sécurité a tour du crash, appartenaient a 1'Ar-
née Mexicaine., Le Général dui comnandait lo zdne militaire concernée fut
retrouvé, a4 la retraite, et un contact téléphonicue fut fait par messoins,
Aprés avoir expliqué les raisons de mon appel, jlobtins cette réponse de

(1) Coincidence curiegse, c'est en ce lieu que travaillait lir Pavl HILL,
ce tdémoin ddune extraordinaire observation de faux ballon GOOD YEAR en
1962, I1 travaillait dans un Centre de Recherche de LANGLEY AF.B. et
non LANGLEY tout court. Mea culpa, (LDLN n° 189 page 15)

-—
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CAS B~3 ¢ ce méme Mr Rondall CLEMENT contacta L.Stringfield tout d'a-
bord en janvier 1978 pour lui parler de sa rencontre avec un ami, faite
plusieurs années plus t8t, lequel avait servi comme gechnicien dans 1'08
Ajir f'orce, et avait &t¢ concerné par un trés haut degré de sdécuritd dans
ses activités auv sein de cet organisme, & Colorado Sprihgs, Colorado. Il
prétendit avoir vu le corps démembré et carbonisé d'une créature humanoide
étrangere,

Différentes actions sont en cours pour tenter d'obtenir dl'autres dé-
tails sgur cette affaire,

CAS B=~4 ¢ Miss Bette SHILLING, qui travaillie sur un projet de recherche
sur les OVML dans une université (?), eut 1'occasion d'entendre L.String—
field en avtomne 1978 alors gue celuiw-ci était interviewé par vn journalis-—
te sur les cntennes d'une chaine de radio de Los Angeles. Elle lui dori-
vit et elle eut ensuite la possibilité de havarder avec lui.au téléphone,
Elle lui raconta gutelle avait eu un ami, officier dans 1'US Air Iorcey
cul lvi aveit narré un incident 1i¢ avec une affaire de soit~disant crash
G'OVNL qui s'était produvit au printemps 1975. A 1'épogque, cet homme

était Officier des Trensmissions dans une unité de 1'Air Worce a Détroit,
Michigan, et eut en-charge l'expédition d'un message codé an Commandant

en Chef d'une autre base de 1'USAF (Wright Patterson ?) ol il était gues—
tion d'un crash s'étant produit dans une zdne rurale prés de la limite ad-
ministrative entre 1'0hio et le Michigon., Il y eut deux occuparts récu~
pérés morts et.un troisiéme vivant, Le nom de cet officier est connu de L.
Stringfiéld, meis son informatrice lul & demandé de ne pas le divulguer,

CAS B-5_3 William D,LEET, de Texarkana, Arkansas, ancien major et pilote

a 1'U,8, Air iforce pendait la 2& guerrc mondiale et la guerre de Corée,
auteur du livre "TO RULE THE SKY", et enquéteur ufologue depuis de longues
années, contacta L.Stringfield en décembre 1976 pour lzviser qu'il se.
trouvait en relation avec un certain Mr Lynn WARD. Celui~ci avait des infor-
mations, selon D,LEET, str "une soucoupe volante capturée" qu'uin nommé
Buddy HAAK avmlt vue, Ce témoin est mort en 1952, d'ailleurs, au cours.

d'un aécident d'aviation qui se produisit au large de San I'rancisco, l'ap-
pareil et ses occupants nlayant jamais été retrouvis,

Buddy HALAK, selon les dcéclarations gqu'il fit anx membres de sa famille
avant sa disparition, étoit uwn jour entré par erreur dens u. grand hangar,
temporairement non gardé, dans lequel il vit uvi: énorme appareil en forme
de soucoupe, muni d'une rangde de fendtres. Un rarde surgit soudainement
et lui couseills d'oublier ce qu'il avait Vit

En juin 1979, L.Stringfield regut des Jdéclarntions écrites de deux
membres de la famille HAAK. cui se souvenaient de l'histoire racontée par
Buddy. Le 25 juin 1979, il obtint le numero (e téléphone de la mere duw
digparu et l'anpela., Cette dame, contre promesse de non divulgation de son
nom commplet et de son adresse, accepta de répliter ce cue son fils lui
ovait dit et elle se souvint avoir m8me entendu soun rejeton faire cette
remarque :'"ce n'stait slirement pas un de nos appareils". Bien que les a.~
tres membres de la famille HAAK estiment que la disparition de leur parent
doit &tre associde & ce gqu'il vit dans un hangar & Suanyvale, hase de
1tAeronavale U,S, en Californie, la mére, quant 4 elle, ne partage pas du
tout cette opinion, Moi non plus |

CAS B=6 s Richard HALL, éditeur du MUFOI UFO JOURINAL, éecrivit & L.String-
field en mars 1979 pour lui signaler ce cqui suit g " Don RERLI NER (écri-
vain speclullsg gir 1'aviation), vient de rendre visite & 1'un de ses amis,
Trumnan NEAVER historien en aviation. Au cours de cette renoontre, Weaver
montra & Berliner la capie d'une lettre datde de mars 1978 éerite par un

ani de Weaver gqui oeuvrait dégalement dans le domaine de l'aviation... et qui
travailla comme technicien & Wright—Patterson jusqu'en 1954. Cet homme pré~
tendait avoir travailldé tout prés d'une piéce ol étaient conservés des

corps et quten 1953 il y en avait 13 dans une salle du 3& niveau dans les



pour ce faire, modifier sa course de 35°, Cela exclut donc ftotalement 1'hy-
pothésée d'un météore ou d'un bolide, Ce qui n'emp&cha pas le Dr, Paul AN-
HEAR, professeur d'astronomie 3 Baldwin~Wallace University, de conclure &
la théorie du bholide naturel,

Les calculs montrent que 1'OVNI devait se trouver entre 40 et 60 miles
d'altitude (64 & 96 kms) et qu'il devait filer & 1700 km/heure., C'est une
vitesse considérablement plus lente que n'importe guel corps céleste vageos—
bond,

En cherchant une hypothése basée sur la possibilité d'un satellite, on
découvrit que 1'URSS avait expédié un engin s Cosmos 96 le 23 novembre 1965
qui réintégra 1l'atmosphére 16 jours plus tard, le jour de 1l'incident de
Kecksburg. C'est une coincidence troublante., On s'emploie, 4 1'heure actucl-
le de vérifier cette histoire du Cosmos 96, De toute fagon, en 1965, 1la
technique developpee par les satellites et.nez de fusées ne permettait pa
une correction de trajectoire de l'ordre de 35° durant le parcours de ren—
trée en atmosphere.

Passons aux détails materlblo. Dans les quatre heures qui suivirent le
dernier impact, un nombre 1mportant de militaires spécialisés fut eanvoyé
sur place, presque aussi vite que la police de 1'étot de Penunsylvanie et les
poinpiers locaux. Rapidement, un "cordon de sécurité" fut installé autour
d'une zone bien précise au centre de laquelle se trouvait 1l'impact, Un por-
te parole des forces armées devait déclarer : nous ne savons pas ce que
clesty mais i1 y & un objet volant non identifié dans les bois",

En janvier 1980, mr J,MAYES, ancien adjoint du Commandant des poapiers
et Melvin REESE, ancien sapeur,; tous deux ex—pomplers volontaires de Kecks-
burg au moment de 1'événement, furent interrogés. Ils avaient accompaghé un
policier d'Etat & TOm dans les bois ol le crash prit place., Les deux hommes
virent un objet éclatant mais ne purent en donner la forme. Ils constateée-
rent qu'aucun feu ne fut associé & 1l'iupact. Mr MAYES se souvient qu'un
poste de commandement militaire fut installé dans les locaux des pompiers de
cette localité. Il entendit un énorme camion militaire -se diriger en zdne
interdite.et le bruit qu'on fit pour hisser quelqie chose de lourd pendant -
le nuit. Confirmation de ce transport exceptionnel fut donnée par INr BITHER,

chef des pompiers en 1965 et qui était présent sur le lieu du crash guand le

gros camion de 10 tonnes sortit de la zone boisée. I1 y avait une biAche qui
recovvrait un objet faisant 6 picds de haut, 7 de large et 17 de long. Mr
Bitner se trouvait a4 25 pieds du camion et des gardes militaires entouwraicnt
le véhicule., Le tout partit pour uie destination inconnue,

Lc crash de Kecksburg ne fut provogué ni por un météore ni mar un corps
c&leste naturel quelcongue. e cela nous pouvons en 8tre: slirs., I1 y a peu
de chauces pour que ce soit n satellite ou débris de fusée réintégrant
1'atmosphére d'nutre part. A 1'époque ils étaient peu nombreux et on con—
naissait bien leurs tra3e0t01re 5. Mais tout ce que nous pouvvons dire est
gue quelquechose de trés important est tombé A Kecksburg le 9 décembre 1965,

CAS B=2 : Mr Randall CLENMENT occupe wii poste de régulateur dans un centre de
transmissions de iforces de Police en Caroline du Norde. Le 11 scptembre 1979,
il prévint L.Stringfield qu'un possgible crash oc atterrigsage s'était pro-—
@uit la veille dans la soirée vers 19h00, dans le secteur de Modesto en Co-
lifornie. I1 était de service a ce moment-la lorsque deux officiers. de son
unité observérent un objet vert lumineux volant & basse altitude sur le
comté de Shasta, perdant réguliérement de 1'altitude dans sa course vers le
suds Pendant qu'il yrévenait le National Alert Warning System, CLHMENT en-—
tendit dire qu'un OVNI avait été confirmé par radar & Vandenberg AFB et que

des jets avaient ét¢ expédiés de cette bage. L'OVNI fut décrit par les obser-

vateurs se balangant comme un pendule. Ceci se référe & un terme connu sous
la désignation suivante : "syndrfme de la feuille morte qui tombe"; compor—
tement gui laisse supposer vne association possible avec un OVNI ayant des
dlfflcultes de malfonctionnement,

D'autres sources firent état que ce movvement de pendule fut discernable
paxr certalns effets gqui apnarurent sur les écrans Bes radars,
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CRASHS D'OVNL et CADAVRES D'HUMANOIDES -~
CRASHS D'OVNI et CADAVRES D'HUMANOIDES -
CRASHS D'OVNI et CADAVRES D'UMANOIDES -
CRASHS d'OVNI et CADAVRES D'HUMANOIDES ~

e OO OO OO O

- 2¢& volet ~ Jean SIDER -

( Avec 1'aimable autorisation de Mr, Léonard STRINGFIELD ) =

Les lecteurs se souviendront qu'il y a quelq. es mois, je m'étais em—
ployé & divulguer en France, les fameux "abstracts" de Mr Leonard STRING-
FIELD, révélés en été 1978, (voir LDLN n°s 185,186, 187, et "Phenoméne
OVHIM™ n° T, cette derniére d¢tant la revue du CSERU).

Ne croyez surteut pas que cette affaire est restée 1ettre mortes Quand
on affirme- avec force que 1'U.S.Air iorce détient les preuves MATERIELLES
de l'existence des OVNI, et ce dans le pays m€me ol elles sont cens¢cs
8tre conservées dans le plus grand secret, il y a de 1l'effervescence ! E%
1'impact o été suffisamment positif pour susciter de nouveaux témoignages,

aul sont venus & l'appui des guelgues cas divulgués, soit: paralssant étre
1liés & d'autres incidents. :

Bien que nous sommes parfaitement conscients de la possibilité pour:que
certaines informations soient le résultat de méprises ou de tentatives de
dépréciations, et pourquoi pas de canulars, il nous a semblé cependant que
1'action éde Leonard Stringfield était guand m&me intéressante et ne méri-
tait certainement pas 4'8tre passée sous silencey, quoi gqu'en dise mr Scor=-
nauxae

- Btant en relations épistolaires avec le chercheur de Clnclnnattl, ce
Cernier m's avtorisé & faire connaitre aux pawsionanés d'ufologie franco-
phones; les nouvelles informations gu'il a réunics dans un cahier &dité
par le groupe américain Mutuval UFO Network, en janvier 1960, Une grande par-
tie de ce netlt ouwvrage étant relative aux tdmoignages déja cités dans les
revues dont j'ai parlé plus hauty, une traduction complete de ce cahier au—
rait été fastiflieuse., J'ai préféré faire un large résumé reprenant les
données essentielles gu'il contient,

CAS B-~1 : Mr Clark McClelland, ancien Djrecteuvr du NICAP pour la Floride
durant la période ol il travailla au Kennedy Space Center comme

membre du programme Apollo, informa L.Stringfield en octobre 1979, qu'un
crash d'OVNI s'étoit prodvit le 9 decembre 1965 & Kecksburg, Pennsylvanies
Ce jour 1la, juste avant le coucher du soleil, un objet scintillent émettant
une brillante lumiére fu}l apergu de milliers de témoins en Ohio, Michigan,
Indiana, Ouest~Virginie, Pennsylvanie, New-York et Ontario (Canada). Une
forte explosion aérie.ne se produisit provogeant plusieurs ondes de choc
qui furent enregistrées par des pilotes au dessus du Michigan et du Lam
8t Clairy, 2 1l'est de Détroit. Des eguipages d'avions et des observateurs
au sol virent guelguechose se détacher de 1l'objet scintillant qui tomba
prés de Lapeer, Michigan., D'autres parties de 1l'objet tombérent prés d'E-
lyria, Ohio; de Midland, Pennsylvaniej et le restant chuta dans une zone ru-
rale boisde prés de Keksburg, dans le SW de 1la Pennsylvanie.

La reconstitution de la trajectoire effectuée par 1'OVNI révéla des
faits déconcertants. En regardant la carte et en faisant partir un trait
de Lapeer, Mich., lieu de la premiére observation, et si on le faisait
atteindre Elyria, Ohio, en passant par dessus le lac S5t Clair, sur un par-—
cours sud—-est, on s'apercevaibt que 1'0VNI ayant survolé Elyria, avait dd
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~ COURRIER ~ COURAIER =~ COURRIE& ' = COURRIER = COURAIER =~ () =

Nous avons regu de Bertrand MEHEUST la lettre suivanie, qui vient un
peu. "en complément' de l'article de Michel Picard.

i

"Peut—8tre Michel Picard slest=il n peu trop vite enthousiasmé & propos
de "Planétes Pensa:tes" de Jean-Jacques Walter, Mais si le livre de Walter
ne vaut pas cet exceés d'honneur, il ne mérite pas non plus 1l'indignité ou
le plonge Jean Giraud, iotre camarade Giraud, qui ne fut jadis pas en resté
dans'le domaine des spéculations —et Jje ne suis pas placé pour lui reprocher-
veut~il se racheter aujourd'hui en feigunant de se réfugier dans le rationa—
lisme le plus plaet ? Certes, je n'ai pas la compétence pour discuter de la
probabilité d'une vie universelle, sujet extr8&mement complexe sur lequel se
battent et se contredisent les meilleurs spécialistes —et Giraud 1'a~t-il
plus que moi ? Mais je crois savoir que 1l'idée d'une vie universelle a une
dignité et fait maintenant partie du débat contemporain, que l'on soit pour
o contre, au mdme titre,-ou plutdt davantage, que certaines calembredaines
comme la Vscientificité" du ‘marxisme, ou le "couplexe d'Oedipe" 5 et qu'il
est done parfaitement 1légitime de tenter des prospectives pour voir ol cor—
duit cette idée. Et quand bien m8me Jean Jacques Walter n Yaurait pas présen—
1é son propos de cette mmnlere, clest & luvi qu'il faut s'en prendre, et pas
a4 1ltidde,

Ceci dit, j'espére avoir la oompetence pour dire ce que vaut l'ouvrage &
messieurs Vergez ot Huisman, qui fut (hélas) pendant des années 1'inévitam

ble outil de travail des éléves-de ferminale en philosophie. Cet ouvrage con~
dense la quintescence de l'ideologie rationaliste. I1 est impossible de ne
pas avoir une ideologie, j'en conviensj; mais elle est d'autant plus perni-
cieuse qu'elle n'est pas exprimée, et se camoufle en attitude objective. Aus~
gi il me semble gue Jean Giraud s'illusionne quand il croit, en se référant
aux critéres énoncés par le Vergez et Huisman, avoir trouvé le sol neutre et
objectif d'ol juger ce qu'il considére comme les dérapages ideologidues de
Jean Jacques Walter, Le Vergez et Hulsmwn est & la philosophie, et particu~
liérement & la philosophie des scie:ceg, ce qu'un livre de convenances pour
dames patronmesses est & la véritable morale. I1 condense tout ce qu'il
convient de savoir.et de penser sur tout, pour réussir son bac. GC'est ainsi.
gqu'on y apprend gue le probléme de l'origine du langage ne peut plus 8tre
considéré, ni comme vn probléme scientifique, ni comme un probléme philoso-
phique. Eh bien, qu'est-ce que j'en ai & fiche, moi,..de l'opinion de ces
censeurs ? Et si Je désire, moi, réfléchir a ce probléme ?

De m8me pour ma Vergez et Huisman, les soucoupes volantes ne sauralent
8tre rien déautre qu‘xn produit de la pensée magique, S5i on prend Giraud
au mot, il n'a plus qu'ad plier ses gavles, puisque la clef ide l'enlgme se
trouve dans le catéchisme avguel il feint de se référer |-

La vision . qu'ont Vergez et Huisman du mouvement des idées n'est donc,
malgré 1'apnarence, ni neutre, ni incontournable., Il y a d'autres alterna-
tives, dlavires manidres de comprendre le développement des sciences. Je
renvoie par exemple au Contre la metliode -de 1'épistemologhe américain ,:,;,'
Feyerabend. On y apprend que 1'id8latrie de la methode freine parfois la
science, que d'importantes découverges ont été effectuées "gréce" au viol
dv. principe d'économie, et que les idées sont dans 1l'air bien avant qu'on
alt découvert le moyen de les vérifierces'.

NDLR s rappelons gue Bertrand Meheust est professeur .de philosophie, et auw
teur du trés intéressant ouvrage "Science i'iction et Soucoupes Volantes" aux
éditions ilercure de f'rance,
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"ideologie, comme toute religion prosélytique, est totalitaire5...) 1'ennui
"est que; dans l'arsenal culturel, il existe non pas une, mais plusieurs
"armes absolues". (p.75).

(5) quoitqu’en dise G. CORNU (bulletin du CSERU n°12, note 62, p.9) qui cite,
sans le nommer, en une phrase tronguée, un "ufologue connu" (moi, en 1!
oocurence) se permettant de contester la notion de polémigue chez certains
et la censure qu'elle engendre,

C'est un peu facile, monsieur l'historien, d'isoler une phrase de son
contexte 3 pour quelqu'vn qui entend donner des lecons d'épistémologie
historique; c'en est m8me inquiétant. Quant & mon point de vue sur "le
MONDE" et 1l'intelligentsia, je le maintiens totalement.

(6) cfe les polémigues sur les nouveaux philosophes, la socio=biologie, le
racisme, la nouvelle droite, 1'é&litisme, les surdoués, 1'inné et 1l'acquis,
le génie génétique, le colloque de CORDOUE; etCeas

(7) je n'en jurerais pas, mais je ne prendrais pas; non plus, les paris du
contraire. En effet, MONOD adhéra au parti commmuniste (période stalinien-—
ne de l'aprés—guerre) meis s'en allait lorsque la guerre ideologigque me-—
née par les LETTRES FRANACISES, soutenant mordicus la supériorité de la
science soviétique, amena les communistes & exalter LYSSENKO., Wous som—
mes dans les années 50. Une vinglaine d'anndes plus tard, MONOD préface
un livre de MEDLVEDEV qui permet aux LETTRES FRANCAISES (devenues un pi-
lier de la contestation interne au P.C.F,) de "rouvrir le dossier LYSSEN-
KO, de démontrer la supercherie, de montrer 1l'ampleur de la répression
qui avait alors décimé la bilologie et la génétique soviétiques” (Plerre
DATX, article "les Lettres i#rangaises et le P.C. F.", Magazine Littérai-
re n® 166, pp 30432). Je ne sais si Monod, aprds son départ, est resté
marxiste. Ce qui est certain, en revanche, c'est que "le Hasard et la Né=-
cessité", ouvrage philosophique, porte la marque indélébile de 1l'icdeolo~-
gie rationaliste,

(8) Arthur KOESTLER, "le HASARD ET L'INHINI" (Tchou, 1977) p. 76

(9) d'aprés “PROBABILITES D'UNE VIE UNIVERSELLE", par aimé MICHEL, qui don=
ne les références requises (dans "QUESTION DE" n° 22, pp 85 et 59).

(10) Alfred KASTLER : "CETTE ETRANGE NATURE" (Stock, 1976). A.Kastler est
physicien, et parle de sa spécialité...

(11) Article d'Aurore MOLINARO dans le FIGARO des 13-14 septembre 1980
(12) in "LA WATURE DE LA PHYSIQUE" (Seuil, Points Science), p. 213
(13) FEYMAN, op. cité, pp 228-229

(14) FEYNMAN, op cité, pp 230-231

(15) interview dans "la RECHERCHE" de decembre 1980

(16) la magnanimité des ratologues entre eux m'étonnera toujours. Si l'on ap-
pligue le moule utilisé par GIRAUD (pour réfuter JIJW.) & la thése de View
roudy, elle doit au minimum voler en éclats. Si 1l'on mrolonge les conclu—
gsions de GIRAUD sur la vague de 1897 en direction de Vieroudy, qui s'en
est beaucoup servi, on obtient le mé&me résultat. Vous avez dit bisgarre ?

(17) citations extraites de : Karl POPPER, "la LOGIQUE DE LA DECOUVERTE
SCIENTIFIQUE", Payot, 1978).

(18) préface éorite en aout 1972.
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mitrailler tous—azimuts, mais au ras des paguerettes. Respirons 1llair des
cImes avec Karl: POPPER, 1'un des grands épistémologues du siécle § quelques
gurprises nous guettent i (17).

a)_sur 1l'intuition créafirice s . 5

Y, ..chague découverte contient un "élément irrationnel” ou une “intuition
“créatrice', au sens bergsonien de ces terimes. Clest ainsi Qu'BEINSTEIN por-—
le de la recherche de.ces lois hautement universelles grice auxquelles il
"est possible d'obtenir per pure déduction une image du monde. "Il n'y a
"pag de voie logique' dit—il, qui conduvit & ces lois. On ne peut les attein-
dre que par une intuition fondée sur une softe d'amour intellectuel",
RINSTEIN et POPI'ER se permettant de dire exactement le contraire de VERGEZ
et Huisman, en voild un scandale !

b) sur la régle dn jeu de la science .

"Le jeu de la science est en principe sans fin. Celui-13 se retire du jeu
gui décide un jour que les énoncés scientifiques ne requiérent pas de ‘tests
"yltérieurs et peuvent &tre considérés comme définitivement vérifés".

Une éaorme pierre dans le jardin de IONOD et de nos ratologues—théori-
ciens, dépassés depuis par l'expdrience.

c) sur la définition de la science.

"Je pense que nous devrons nous faire & 1'idée que nous ne devrons pas Coil-
"sidérer la science comme "un corps de connaissances", mais comme un systéme
"d'hypothéses § c'est A dire comme un systéme de conjectures ou d'anticipa—
"tions qui ne peuvent en pri.cipe 8tre justifides mais ¢ue nous utilisons
"aussi longtemps ¢u'elles résistent & 1'¢épreuve des tests et & propos des—
guelles nous ne sommes jainais en droit de dire que nous savons qu'elles
“sont "vraies", ouv "plus ou moins certaines", ov m@me "probables" ",

POPiiilR est de plus en plus sévere avec MOAOD et nos amateurs de belles
certitudes. Moisy, il y a mieux, En conclusion de ce paragraphe consacré a
1'épistémologie,; voici un extrait, qui vaut son pesant dlor,; du préfacier
de POPIER g "

" Peut=8tre faut-il prévenir un molentendu possible. Popuer (contrairement
“aux neo—positivistes) ne récuse nullement la spéculation, flt-elle de ca—
"ractere notaphyﬂlque ou mythologique, comme source possible de progrés
"dans la connaissance. La spéculation est & l'origine de conjectures, éven—
Yituellement réfutables, gui constituent la richesse méme & quoi s'alimente
"lo, comaissance, dont 1'édifice s'accroit par une succession d'essais, de
"tentatives, dont la fonction n'est pas d'établir une impossible "vérité"
"empirique, muis d'éliminer 1'erreur'. Diable, voild un joli coup de pou-
ce a JJ Wey, et d'horribles propos contre V. et H., contre nos rationalistes
dévots et contre HONOD.,.. au fait, cui est cet ignoble préfacier ?

MONOD (18) 1lui-m8me ! Messieurs de 1z ratologic frangaise, mettez—vous
d'accord.

~Michel PLCARD~

(& suivre dans les n°s 15 et 16)

(l) Bulletins n°s 12 et 13 du CeS.E.2,U, ¢ "Tribune Libre" intitulée
"Hel,Te au rabais®,

(2) mentionné ainsi tout au long du texte par opposition & MONSIEUR iionod
on saiwit tout de suite la différences.. '

(3) A. KOESTLER s "le cheval dans la locomotive", p.23 (Calman-Lévy, 1968)
(4) dtaprés Raymond RUYER, “le sceptique résolut (Laffoht9 1979) qui ajoute 3
Yeroire, savoir soi—méme (parce gqu'on a lu la Bible, ou 1lu un rdésumé
"sur Marx ou Freud) c'est le principe, non du pouvoir, mais du fana~
"tisme ideologique révolutionnaire, ou du prophétisme" (p.56). "Toute
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d'éminents ratologues ont récemment souhaité rétablir une forme ce censure,
& MRANCIE CULTURE, car ils n'ont pas supporté 1'irrationnalisme, 1l'ésotérisme,
1o part métaphysique du collogue de CORDOUER,

Ce n'est pas de la sciencey, nous brfment ces messieurs gui connaissent
leur V., et H, par coeur, Clest dv mysticisme, clairomnent-ils dans Le MONDIS~
Dimanche en prdnant un droit de regard sur les émissions scientifiques de
france-Culture,

Bien entendu, les protagonistes de ce collocue fameuxz n'ont pas lu, Zeus
les en préserve, V. &t H., ou l'ont totalement oublidé, Pas plus que les Yillu—
minés de PRINCETON" (au délire métaphysique, précise GIRAUD, ce qui est une
redondanoe : un délire est toujours métaphysigue, si l'inverse n'est paos

roi) ne les ont lus § notre intelligentsia posséde un trait caractéristique s
son anti-américanisme primaire et aveugle., Le mépris de yos pseudo—intellec—
tuels ignares pour ce qui vient des USA touche & la névrose obscssionnelle.
Pour ce qui est du sujet qui nous préoccupe plus particuliérement, Jje reléve~
rei simplement gu'il y a davantage de Prix NOBEL & PRINCETON (ou issus de..)
gue de ratologues réunis & MONTLUCON, Et 1'on notera la convefgence entre les
réactions des éminents ratologues vis-a-~vis du colloque de CORDOUE et celle
de GIRAUD vis—a-vis de la grniose de BRINCETON et de JJ Walter, réactions pro-
cédant du méme état d'esprit, clest évident. .

Qu'est-ce donc que la science ?
"SOrement pas ce qulen disent les philosophes, encore moins ce que les manuels
"en disent", souligne Richard IFEYNMAN (12), prix Nobel de physique (1965). Les
philosophes ont une définition préalable duv monde = ainsi V., et H,

Or la science est "la découverte qu“il.vaut mieux ne pas faire confiance
"a l'experience passée de 1l'espece et qu'il vaut mieux tout vérifier par soi-
"m8me en faisant de nouvelles expériences" (13)

Iin d'autres termes, "la science est la croyance en 1l'ignorance "des expertd

car "elle ne nous apprend rien. C'est 1'expérience qui nous apprend quelque

"chbse“ (14\

La science, certes, n'est pas faite pour consoler les imbéciles. Clest,
par contre, le rdle de la ratologie.

"Je suis bien décidé, souligne FMEYMAN, & explorer le monde SANS en avoir
la définition. Ce que nous sommes capables c¢e comprendre n'esi rien. e compas
riipon de oo gui_ewiste'. :

-

Ces propos, telntes d'humilité, sont la margue dv véritable chercheur et
contrastent 51ngu11erement avec les positions dogmatiques de nos ratolovues
frustrés d'honneurs, avec la sclcérose frileuse de nos mandarins "guand on
"fait quelquechose de neufy, on a tout le mondec avec soi, snvx,'a dire vrai,
3 catdégories de géns s ceux qui font le contraire, ceux qui ne font rien et
cews gui font la m8me chdse !'", ironise Rdémy CHAUVIN, un deés grands observas-
teurs de la TFatologie frangaise. -

Pour ce qui concerne l'utilisation de Claude :BRFARDL par GIRAUD, je préci~-
se qu'en effet, 1'épistémologie est une arme excellente a condition de bien
marguer ses limites. Je m'en suis servi pour refuter la thése socio-ratolo-—
gique qui contenait les propositions suffisantes pour cette réfutation. Mais
je noterai tout de suite qu'avec les restrictions des épistémologues, on ar-
rive & refuser au nom d'un sophisme le statut d'existence possible & une au-
tre "vieY intervenant dans les affaires terrestres; au nom de 1'impossibili-
té de troiter les incursions de cette "vie" comme on traiterait une proprié-

¢ physique immuable de la matiére gue l'on cherche & vérifier par ses consé-—
quenceo. Dés que l'on touche a la wvie , les sentences de nos phllosophes/eplu—
témologues deviennent caduques parce gue 1l'intelligence pipe les dés en cas
de vérification. Exemple précis ¢ les invérifiables, incontrolables et nébu~
leuses productions PSI de VIERODDY (16), puisque, comme chacun sait, les phé-
noménes parapsychologiques pipent les déssee

L'épistémologie est & 1la mode. GIRAUD en uhtilise une image erronée pour
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"lourdes, se rapprochant de la formule de ll'acétylene, Mais elles sont encore
"loin des "molécules biologiques®™, des fameux amino—acides dont les formules
"{rés compliquées signifient 1o vie. Un scientifiquey PONNAMPLROLINA, trou-
va bicen des acides aminésg, il y a quelcues 10 ans, mais c'étoit dans une mé-
téorite, celle de HURCHINSON, en Australic,

a Sur Terre, on réalise des "mini-cosmos de laboratoire' avec, dans de pe-
"{its réacteurs en verre, des gaz tels qu'hydrogéne, hdélium, oxygene, néthane,
dans des proportions qui sont celles ‘de l'espace cammique, un vide parfait
ot une forte décharge électrique de haute tension. L'analyse, nprés la dé—
“charge, indique la création de molécules organiques complexes, les mémesy
"selon les scientifiques russes, cui ont été enregistrées dans l'univers,
"Dans ltexpérience de LENINGRAD, la déohurge électrique o parfois été rem—
"placée par un faisceau d'électrons A 200 électrons—volés, semblables Fon g
"royons cosmiques du milieu interstellaire,

U C'est aux USA, en 1953, avec MILLER, que des expériences de ce type ont
"icommencé, Depuis, on s'ingénie & recréer sur Terre les conditions de démar-
rage de la viey, ou, en tout cas, ‘e crdéation de "molécules biologigques",

A Jérusalem, en juin dernier,; au cours d'un congrés international sur llori-
"gine de la vie, on a falit le receunsement des molécules rencontrées dans
"1'e°pace pour les comparer avec celles que l'on a créées sur terre. En Fran-—
"ce, c'est dans 1L'Universitdé de CRLTEIL (Vﬂ1 de Marne) avec 1l'éguipe du pro—
"fesseur BUVET (labvoratoire d'énergie electrochimique et biochimicue), que
"lion a fabriqué de cette fagon, mais en njoutant de 1'eau dans le réacteur,
" des "molécules biologiques'". "Les lois de la vie, nous dit le professeur,
"sont les lois de 1'évolution énergétigpe et de la complexité®,

"  Des petits pas sur le chemin de 1la vie, donc, et dans plusieurs labora-
"toireg duv monde. Ils tendent & déuontrer que la vic est un phénoméne normal
131 &yoTution des systémes planetulres, qulelle est issue de la physigue et de
"la chimie de 1l'univers. Ils infirment, par 14, les théses de MONOD qui con-
giderent la vie comme un phénoméne trés improbable, issu d'un hasard, et
peut-8tre est proche le temps ol ils rendront compte que, en biologie, les
"miracles (celui de la vie en particulier) n'ont pas lieu qu'une fois",

Eh ouiy nous en sommes 13!

Je reldve en passant les 'théses de MONODY, cui impliguent unc conception
philosophique,; non pas une démorche scientifique, J'admire GIRAUD quand il
ironise grassement sur la "foi" des autres alors gutil nous pré&che la messe
du rationalisme-réductionnisme .53 je l'admire quand il affecte de dénoncer
le "foi" chez JJ Walter, Aimé Michel (e#cas..) alors qu'il nous asséne 1'éter-
nel plat réchauffé du dogmatisme, des virités révélées, des philosophades,
de la prééminence des théses en vogue sur le fait d'observation ou la donnce
expérimentale, ;

Chemin faisant, dans sz hi@te d'enfoncer le clou, GIRAUD n'évite pas la
vvlgarité, inévitable lorsqué 1l'on souhaite cogner vite et fort, et lamenta—
ble quand on tape & cbté. Ne pag confondre polémigue et bassesse, SVP,

c) Pour VERGIZ ol HUISMAN, ce n'est pas meilleur ob pas plus drBle !

Les sentencieuses vérités (sur ce qui est ov n'est pas scientifique) con—
tenues dans l'ouvragc scolaire cité par GIRAUD (qui en profite pour prendre
MEHEUST 3 témoin, &loTrs que, pour décrire un livre comme "SCIENCE FICTION et
SOUCOUPES VOLANTFS", il fawt oublier heaucoup de choses apyrises & 1l'école, et
d'abord VERGEZ et - HUISMAN...) ne s'applicuent cu'a le maticre inanimée, et
encore ! (NDIR : voir & ce sujet la lettre de Bertrand MEHEUST, sur ce sujet,
publiéd dans ce numero !).

"Pourguoi y a t il un monde plutdt gre le néant ?¥ Clest, dlaprés Ve et H.,
un probléme purement métaphysicue, ce gui est une 8Bnerie; car on refuse alors
le statut de gcience & la cosmologie:! idem pour la physique quentique, Le
terme "métaphysique" a le don de révulser littéralement nos ratologues, & qui
il échappe manifestement que cette part prodigicusement intéressantc de la
science est déjo métaphysiogue, llle remue les entreilles & tel point que
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"'se, parmi d'autres possihbles ou au mtins concevables. Elle est la_seule
"concevable, car la seuvle compatible avec les foits d'observation et dlexpé-
“"rience. Et rien ne permet de suvppower (ou d'espérer) que nos conceptions sur
"ce point devront ou néme pourront &trc révisdes',

Hélas, note KOESTLER, "le Hasard et la Necessitd" sera le chant dy cygne
de toute une génération quelque peu présomptuevse

"L'Univers commence & ressembler davantage & une gignntesgue pensée qu'a
"une gigantesgue machine", Cette citation de Sir James JEANS date de 1937 et
marque bien 1'état minimum de la réflexion contemporaine,

Bn fait, la "oonceptlon de MOWODY sur l{apparition de la vie L.,T., que
GIRAUD oppose ou “mythe" de JJW., (qui partait avec le handicap d'un "“préjugé
défavorable™...) et sa notion duv hasard (qui n'a rien & voir avec les probag
bilités et la statistigue, ajoute imprudemment GIRAUD en donnant 1' exemple dos
bllles) sont issues d'un raisonnement prchistorique. Voici le point de la ques—
tion (9) telle que les astrophysiciens, biologistes (etc...) la discutent dans
les revucs scientifiques que les ratologues ne lisent pas

a) Les astrophysiciens ont deteoté, dans 1l'espace interstellaire, la pré-—
sence universelle des acides aminds (brlquettos de 1'édifice vivant).:

b) La question "la vie est=elle apparue ici ol 1a?" exclut une rénonse
par oul ou non car clest une réponsc gtatistique jouant sur de treés grands .
nombres (notre geule galaxie compte 100 milliards d'étoiles au MOinSaess )e L'ap-
parition de la vie n'est pas un probléme de "pile ou face', mais celui d'un
nombre incalculable de "pile ou face', ce qui change tout, car si un "pile ou
froe", clest 1'incertitude du hasard, uvn milliard de "pile ou face", ce sont
lesg certitudes des gronds nombres, .

¢) La Terre constitue une preuve expérimentale unique, mais irréfutable,
"Si 1'avénement de la vie est si hauteient improbable que la chance pour qut! =
"elle sé manifeste aillours dans 1l'univers est nulle, la clmnce est également
"nulle pour qu'elle se soit produite sur notre planztc® (10)
5i elle s'y est produite, c'est gqu'elle n'est pas, selon l'expression mom
thémetiquement absurde de HONOD, "presque infiniment improbable", mais, face
avx nombres inimaginablement grands de la cosmologie, infiniment probable, —
clest & dire exactement le contraire,

Les nombres astronomiqgues en jeu rendent parfaitement dérisoire 1l'exemple

des boules fourni par GIRAUD. En cosmologic, comme en toutes sciences (cfe le

théoréme de BELL), nulle preuve n'est plvs forte gue celle des grands nembresg,
méme si 1l'univers n'est pas infini.

Les grands nombres nous .assurent que la totalité de 1l'ensemencement immé—
diat et universel est la régle, dés que les conditions propres a la vie ap-
paraissent quelque part ¢ sur notre Terre de 4 milliards d'amnces, la vie or=-
ganisde en cellules cpparait quelques centaines de millions d'années plus tard,
et peut—8tre plus t6t. '

Pour montrer a quel point 1'idée du pluralisme de la vie se banalise, je
n'abreuverais pas le lecieur de réiérences scientifiques que, de toute fagon,
le ratologue ignore (on ne peut & a_l1n foig ra tolovver el étudier), je me cone—
tenterais de 1l'article vulgarigé S dlun o OuOuldlen banal ou la situantion est ex
posée comme suit (11) 3 _

Titre s "progrés dans la connaissance des origines de la vie',

Texte in extenso 3

"Une expérience, régdisée en astrobiologie et astrophysique a 1'Institut
“"Abrom Joffre de LENINGRAD, vient de relancer une des plus passionnantes re-
“'ocherches du 20& siécle s celle de 1l'origine de la vie. On vient d'y reconsti-
"tver des molécules complexes, premiére étape sur le chemin des acides aminés,
"autrement dit, sur le chemin des molécules qui sont les premiéres "briques de
"la vie"., Bt cey & partir de gas simples, ceux de l'espace, dans lesquels on
"a déchargé de 1'électricité., I1 faut savoir gqu'un peu pertout dans le monde,
“on traque la vie. D'abord dans l'espace, ol dans les milieux interstellaires,
"et gr@ice aux radiotélescopes, aux télescopes et & l'analysc spectrale, on dé-
Y'couvre (Ges molécules de plus en plus compléxXes, les derniéres en date, les plus
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lo pesantceur idéologique s'exerce en tous domaines : cf. le niveau lamentable
des discussions philosophiques, l'hyperpolitisation, 1l'inflation du PSY dans
les "sciences humaines" (ce secteur inflationniste est toujours en porte &
feur sur vne minuscule base scientifiqiie (4)) etc... 1'homme. de la rue sent
confusément que 1l'intelligentsia frangaise est ignare mais guelgues dizaines
de personnes (le microcosme idéologique) sévissant au HONDE (5), -au NOUVEL
OBSERVATEUR, & la TV, & France Culturec, & SCIENCH et VIE et LA RECHERCHE, pour
citer les principavx média, et un #willion de fidéles, lecteurs et auditeurs, I
suffisent & occulter ou, cquand il est abordé, & manipuler le vrai probléeme -
origine et nature de l'Honne, sa. place et son devenir dans 2t UanGTSr aux fins
de réoupération 5001o-p011t100—1deologlqué (6)

Pourtant, “rien n'est plus utile, rien n'est plus important que de savoir
"comment fonctionne 1'Univers, ‘nous compris, puisque cette connaissance seule
"nous éclairera sur notre destinée et nous débarrassera des ideologies, Il est
"certain que, si 1l'on s'est domné corps ct 8@me 4 une ideologic, on doit d'ur-
gence déconsidérer la science et cacher ce qu'elle nous montre' (A MICHEL ).

Kous sommes au coeur du sujet, . ! :

'

IT - LES DIFFICILES RAPPOLITS D'UN RA&OLOGHE AVEC Lh SCILENCE .,

T I e et £ et 2 et T e T e T i e T e T T e T e T e T o e e e T - -

A) Mais d'abord, qui est J.J.WALTER ?

Un physicien qui a une pratique approfondie de 1l'ordinateur, ce qui échap-—
pe manifestement.d GIRAUD s il est temps qu'on intraduise 1l'informatigue &
1'école. Si GIRAUD avait pris la pelne (mais 11 ne faut pas trop attendre des
ratologues,; qui cultivent la mauvaise foi, la hargne, le sectarisme, pour par-—
venir & leurs fins) de consulter le livre de JJW. sur les 20,000 mythes, il se
serait épargné le calcul "du temps nécessaire pour...'" ¢ 1l'étude des mythes
est une vieille science et les mythes sont répertoriésj classés, archivés de-
puis belle lurette. Aidé de l'ordinateur, JIJW, y a travaillé pendant des an-
nées, -C'est aussi simpleique c¢ela, La remargue venlnouse de GIRAUD reste
superfétatoire, : 31 &

B) MONOD, & la rescousse.

Jacques MONOD fut un grand généticien, dont le prix NOBEL a couronné les
travaux., ,

Sortant dec sa spécialité (c'éteit son droit, mais il evt,fallu en mar—
quer les limites), il écrivit un ouvrage au grand retentissement, "le HASARD
BT LA NECESSITE"™, ou il abordait les cuestions fondamentales : origine, natu-
re, évolution de 1l'homme,

De grosses fautes de raisonuvement, dont on cherchera peut-8tre la source
dans lt*cngagement ideologique de sa jeunesse (7), 1'ont conduit & établir s

1) que l'apparition de la vie sur Terre est le ,fruit du hasard
2) que 1'évolution humaine s'arr8te 3 J MONOD et J.GIRAUD !

Bien entendu, MONOD est compl&tement dépassé. La science, loin de s'ar-
réter & MONOL et GIRAUD, a immensément progressé dopuls plus de 10 ans, de
notoriété publique.

IEn fait, MONOL a énoncé une série de postulwts dont; il a tiré des conclu~—
sions erronnées., Yle Hasard et la Necessité" est une réflexion philosonhi--
gue fonddée sur la notion de croyemce, sur laguelle GIRAUD ironise (¥la Foi..");
mais pas un livre de scicnce § & tel point que certains ont malicieusement
accusé l'auteur de pr8cher le MONODTHEISME, ajoutant s "on croirait enten—
dre la voix de HMOISE sur le Mont SINAT plutdt que celle d'un géndéticien de
1'Institut PASTEUR"™ (8). :

Voici un passage caractéristicue ou MONODL affirme nalvement que sa théorie
est ~garantie pour 1'éternité s '

"Le hasard seul est & la source de toute nouveauté, de toute création
dans la blosphere. Le hasard pur, le scul hasard, liberté absolue mais aveu=
"ole, est & la racine méme du prodigieuvx édifice de 1'évolution. Cette no-
"tion centrale dans labbiologie moderne n'est plus aujourd'hui une hypothé-

o |
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Amusant, non ?
Glissons.
En brefy; 1l'objectif d' "H.E.7. au rabmis" tient dans ce qui suit s
1) prouver gu'il est extr8mement facile et légitime d'ignorer super—
bement J.J. WALTER
2) prouver qu'il est tout aussi aisé de le réfuter point par point.
Il y a souvent loin de la coupe aux lévres et il est toujours dangereux
d'envoyer les couleurs par avance, Voyons celas

I - RATOLOGUES, RATOLOGIE, RATOWORPHISME (etCeve) =

e T ——-—-——_—-——_-—-——-——-.————— T L T

J'ai forgé le terme "ratologue' et ses dérivés a partir de la "philoso-—
phie du ratomorphisme" que dénonce Arthur KOESTLER .(3).

Le ratomorphisme,; c'est expliguer 1l'homme en étudiant le comportement
du.rat de laboratoire. Par extension; le ratologue nous "expliquera!" tout
ce qutil ne. comprend pas; tout ce qui le dépasse, en usant de concepts rato-
morphiques et ratocentristes. I1 n'y a rien, il ne peut rien y avoir au des=
sus au rat, c'est bien connu, et s'il existe quelques rats dans des galaxies
élaignées,; qu'ils y restent ! extrats—terrestres go home ! Si un vague con-
cept d'extra terrestrialiité est & la rigueur acmis, c'est & la condition
expressc qu'il n'interfére pas avec 1l'environnement ratologique. Certains
ont l'esprit moins ratocentriste, donc moins embrumé, et vont jusqgu'a ad-
mettre une visite tous les 5000 ans (Carl SAGAN), mais c'est le bout du mon-
dey, ¢t & condition gque notwxe époque se situe entre deux visitese..

Les ratologues se réunisscnt et militent, cc qui cest normal. Les plus
virulents et dévots sont structurés s il existe unc Union Ratologiauwe,; qui
publie des Cahiers Ratologicues et des livres aux Nouvelles Editions Ratolo~—
gigues,

- Quelques ratologues s'assemblent & HONTLUCON, mais de moins en moins s
1l'occuménisme perd dc la vigueurs; ,touvtefois, qui n'est allé a MONTLUCON ne
peut se sentir un ratologue complet (et comblé) ¢ il lui manquera toujours,
tare rédhibitoirc, de s'@tre confessé devant le maitre des lieux, d'avoir
regu une honne ou une mauvaise note, & la rigueur l'absolution et quelques
pénitences, Comme dans tout rassemblement, 1l'on s'y livre aux effusionw
d'usage, sc donnant du "cher ami" par devent et du "ce type pédale dans la
choucroute" ou '"marche & coté dc ses pompes" par derriére, Rien gque de
trés banal en soumme,

La ratologie peut prendre diverses formes aisément reconnaissables. I1
¥y 2 la caudronisation, une forme subtile de ratocentrismc : on théorise
d'abord, on vérifie sur le terrain aprés, et le terrain a toujours la bonne
fortune de se conformer 3 la théprie, cc qui cst miraculeux. Il y o les ré-~
férences 3 1'E.CYCLOPEDIA RATOLOGICALIS (trés élaborée, une mine inépuisa-
ble) s 11 y a les tenants du modéle rato-sociologidcue, ou psycho-ratologicue,
ce cui revient au méme et conduit nullc pexrt ¢ on part de rien pour aboutir
a4 zero, si vous préférez. I1 y o les partisans du PSI collectif, qui soutien-
nent que les OVNI sont le produit PSI de 1'Inconscient Ratologigue. Il y a
les amateurs du tam-tam téléphonique, forme vulgarisée de la ca:dronisation s
cn effet; pourcuoi se fatiguer guand on peut ratologuer au téléphone ?

Bien entendu, le ratologue ne se préoccupe pas forcément d'OVNI., Il a
une réponse toute cuite sur divers vroblémes et peut tout aussi bien sévir
en parapsychologie, en cosmologie, en psychologie, etc... sa principale
caractéristigue est de donner la prééminence & la théorie, au dogme, a la
vérité révélée, de fogon & fournir une réponse rationnelle dont lo fonde-
ment est un état d'amc bien précis ¢ scepticisme indécrottable, oroyance
négative, par excmple. La ratologue ne tient compte des faits allégués que
dang une mesure restrictive, prélevant ceux gui l'arrangent, par souoci d'ob-
jectivité (la principale qualité du ratologue), ct ignorant le reste par
simplification (autre qualité dv ratologue), Pourquoi se compliquer la vie ?

La ratologie s'explique par l'arriération intellectuelle frangaise; ol

A
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" La B&tise insiste toujours" (CAMUS)

- TRAITE DE RATOLOGIE -~ (ldre partie) -

par Michel FLCARD -

Il est des lectures traumatisantes et la découverte de "PLANETES PENSAN-
TES" (chez DENOEL) a porté Jean GIRAUD (1) aux limites de 1‘apoplexie. La
raigon en est simple; et valable pour tous les ratologues : llavteur, Jean
Jacques WALTER, a magistralement traité de 1l'hypothése extra terrestre
(abréviée HET) et cela, Mesdames et Messieurs, les ratologues ne le suppor-
tent pas.

Tout, ou n'importe quoi, mais pas 1'HET,

Quand ils entendent parler d'HET, les ratologues sortent leur pistoled
a4 eau, a défaut de leur culture smientifique, Le résultat en est consternant.

La réaction de GIRAUD est dérisoire et n'aurait engendré aucune réponse,
n'était—ce la méthode utilisée 3 J.G. a baptisé son inestimable machin "dis-
sertation polémique", ce qui est manifestement prétentieux, inadéquat et
trompeur.

En réalité, sa prose, qui franchit le "mur du g¢on" de la vulgarité (je
lis augsi le Canard Buchainé), reflére bien 1'irrésistible propension des .ra-
tologues & prendre leurs croyances négatives et irrationnelles pour la Vérité.

Comouflant ses idées derridre la Déclaration des Droits de 1'Homme (ex—
cusez du peu !), llartificieux GIRAUD nous inflige, & travers MONOD, VERGEZ
et HULSMAN, un sottisier antédiluvien olt il enfile rageusement les perles
de la décadence obscurantiste,

Pas question de tout réfuter, il y faudrait 1000 pages, ou un drap de
lit |

Mon propos consistera, dans les limites de mes possibilités, & tenter
e rémettre & l'heure la pendule de la science contemporaine : devant 1'am—
plevr des dégats, ce sera tout de m8me assez long.

Un mot du style avant d'aborder avec des pincettes ce monument élevé 2
la gloire du réductionnisme. La hargne exhalée par GIRAUD aux dépends de
guelques ufologues n'est pas une nouveauté ratologique 3 on dirait l'achar—
nement thérapeuticue employé aux fins d'euthanasie. I1 y a tout de mé&me
une grosse différence entre A,MICHEL, P.GUERIN, JJ WALTER (etc...) d'une
part, et les ratologues d'autre part ; les premiers savent qu'ils ne savent
Ppas grand chose. Les seconds, qui leur jappent aux Hmsques comme de vrais
roquets, ignorent totalement qu'ils ne savent strictement rien s ce qui ef-
fectivement; autorise d'aboyer une fois la caravane passée,

Notons aussi, chez GIRAUD, une irrégsistible propension a l'amphigourie
et & la redondance, assorties de MAJUSCULES qui permettent & 1l'auteur d'an-—
noncer ses effets de manche 24 h & 1l'avance, "des fois" que le lecteur se-
rait complé&tement bouché.

Relevons enfin l'humour subtil, aérien, du genre 3
"Pag de doute, WALTER (2) s'annonce comme un des grands comigues de notre
"temps., D&s lors, son prochain pmvrage risque fort d'&tre honoré d'une cri-
"tique dithyrambique rédigée par J.P., D(i)BUX en personne".




En aout 1959, le radar -de 1'aeroport de-iloscou (aeroport civil de
Vnoukovo) détectc trois disques, a 600 m da'altitvwde. Les avions envoyés
sur place n'observent rien, le phénoméne est mis suvr le compte de pertur—
bations atmosphériques, (19).

(L& _suivre )

-Jean BASTIDE
(10 "averil 1979
NOTES s y :

(1) "Flying Savcer Review"_(revue anglaise) vol T, n°2, np 3-6 : Saucers
over Hussia, ]

(2) DépBehes euter et Tass 3 The official Guide to UFOs (n° special), are—
ticle de Llyod Malland ; Sciencc and Mechanios,. 1968 (USA)

(3) Psychlc dlSGOVGTleB behind the iron curtain,: by Ostrander et Schroeder
(Us4): (Livre)s

(4) "89vietf1ife"’ fovrier 1968 3 "Skylook" (USA) n°92,p,18 5. /UFON 1972,
pn 86-87Ts “MUFON UFO gournalﬂ n° 128, p,10 (MUFON, 103 Oldstowne Road,
Seguin, Texas, 78155, USA).

(5) rapyorté ‘par Jacques Vallée (oatologue s n° 475),

(6) “Znanniu Ta Pratsla" (eytra1+ de MSmena'), 1904 5 "Spoutnik" T, pl.T1l
(7) "Spoutnik". n°7, p. 68 _

(8) "Spoutnik" n°7, p. T1

(9) "Skylook" n°91, p.9

(10) MIFON 1872, P. 86 ,

(11) "Skylook" n°92,pp. 18-19

(12) "Skylook"™ n°92, p,19

(13) "Skylook" n°G8, p.l5

(14) “Skylook" n°68, p.l4

(15) "MWON TR0 Journal" (désoriais éerit ilLJ), n°128

(16) BESaie Ribera, "Platillos volantes en Iberoamerica y Espana“;bp 411~412
(17) "Ogoniok", mars 1950 5 cataloguc Jacques Vallée n® 463

(18) "Flying Sauvcer Review"

(19) ”UFQJﬁEWS” (UsA), aout 1959,

Bl BREE ¢ oeftc citation du fameux Jacques BEACGIER, qu'il n'est plus wtile
de proselter,_relcvee dans "1'INCOMAU" (2°16, avril 1977, page 14) s

"Il ne favt jandis hésiter q. and on peut déaontrer cu'lvn phénoméne est var-—
ticulicrement bitlony conrve, par excaple, ceclui des souCOLpes volantes, Les
SeVe slexpliquent parfoitement et sont lec résultat de deur phénoménes trés
connus, étudiés depuis que 1'h manité existe ct dont nous avons de tré&s noiw
breuvx exanples. Ces phenonenes sont le inensonge et la b&tise",

Encore une omt%tlon mémorable, devaat ng-ref dais une unthologlo de bons
mots ufologiques !}
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cise que, le 3 novembre 1967, a 15h03, "un corps en déplacement apparut 3
10 & 15° sur 1l'horizon ouvest, sa liminosité étant congidérablement plus iin-
portante que celle d'une étoile de premiére magnituce, Il alla ensuite vers
le SE, accroissant considérablement sa vitesse, et sao tallle., Atteignant
une élévation de 30° sur l'horizon, il était conigue, avec des faisceauvx
disposés par derridre. La lucur de 1o queue était trés vive, avec 1ne gam—
me de couleurs rappelant cclle dlunse aurore'boréale.(..c) Une queune de 40

& 45° s!'étendait presque jusau'ad l'horizon. Lors du. .passage a l'apogée, la
gueue counservant luminosité et coule r 1 & 2 mn. Le corps continua a des—
cendre graduellenent pouvr devenir orange clair. L'observation dura de 15103
a 15h10", -

Un autre météorologiste, Antipov, depuis la station de Khoseda~Knard,
précise que ce 3 décembre, "& 15h01 (hervre de Moscon), une boule de fev ap-
porvt & l'ouest, de derriére 1l'horizon, volant vers 1l'est & altitide éle—~
vée, Elle laissa une trainée rouge ignée. A khoseda~Khard, ne sphére plus
petite de sépara du corpé principal, émettant un faisceau vers le sol,
faisceau qui disparut rapidement. La spheére principale continuva dlaller
vers 1l'est, suivie d'wne trainée. Elle dispar:t & 15h10. Lo lueur: sur
1l'ouest disparat & 16n10", (14). ;

Les observations de sphéres ne dotent certes pas dlhier, Ainsi, le 17
zeptembre 1897, plusieurs personnes d'Antsiferonc, eu Sibérie, voient du—
rant 5 mn un objet rond volant vers le 10, tandis gre le 26 septembre 1897,
de nuit; & 2h30, un ingdnileur précise & "je pis observer tin ballon se dé~
plagant rapidement vers le 5B, au~dessus de Yakovlevskaya. I1 vait n cha—
toiement électriqie, et fut visible moins de 3 mn, disparaissant rapidement

& 1'horizon". ("Flying Sauvcer Review'; vol 15, n°l, p. 27) (NDIR : cette obh-

servation de 1697 est 3 iutégrer dans les théses de Giraud et de Sicder 1 Le
lectein* perspicace apnréciera, sFil connait tant soit pe: 1'état de 1la
technologie tsariste 4 1'époqie dt__début d. régne de Nicolag II),

La plus récente pourrait 8tre celle survenue le 27 décembre 1976, prés
au village de Sosenki-Vat:iitinki, sur la grend—ro:te de Kaluga., Les concduc—
teurs de véhicules roulant sur cette rouvtec virent une sphérc de few suivre
lo grand—rouvte sor 10 & 15 kms, pris devenir sdambre, tandis gue DES FENE-
TRES SYALLUMAIEINT & ga périphérie. Ce phénoméne fut observé aussi par les
600 & TOU habitants de Sosenki-Vatutinki. (15). -

L'illustre chercheur espagnol Antonio Ribera a pu recteillir 1l'obser-
vation faite e septembre 1943, & Pouchkino (& 30 km an NE de Moscouv), par
Ges soldats de la division espagnole "Azul®, dont MM Jesus Arias (des As—
turies), Paz (de Galicie) et Tomas Carbonell (c'Alicante) : un disgre g r—
vole des avions russes et allemands en combat aérien, et file a une vites—
gse Tantastique(16),

Véritable spécialiste des OVNI apergus en Kurope de 1'st, l.Henri
Ghalovpek, gui connait entre avtres le tchégic et le polonais, m'a trans—
mis le récit d'ine observation gu'il o traduite du russe s

"Recemuent (fin 1957 ou aéb t 1958, avant mars 1950), prés de Moscou,
est apparu & ne altitude d'environ 3000'm un étrg:nge objet volant a gran—
de vitesse., Les témoins ont affirmé qu'il avait oxactement’ 1la forme dlun
disque, dc¢ dimensionsg relativement importantes,

Qu'était ce disqie, d'ol venait-il, personne ne le savait. C'est alors
¢ e des sup:ositions et présemptions, toutes plis fantastigues les unes
gue les aitres, prirent naissa:ce. Entretempsg, lec disqne descendit ftout en
tournant sur lui-m8me, remonta immédiatement, se reto'rna, et disparut ra-—
pidement, descendant derriére les cfucs des arbres d'une Tor8t voisine(17 .

Lors du printemps de l'année 1959, & Sverdlovsk, ne base de fusées
regoit 24h durant la visite dlengi s discoldonx. -S'immobilisant parfois,
ilg sont détectés par radar. (18).

.

———d



-0 -

celle du courant aérien, sphére bleu clair dont la trajectoire faisait un
angle de B0 & 90° avec celle du courant aérien’, Visible & 14h20 (heure de
Moscou), elle fut cachée par un nuage & 14h30. Une boule de feu rouge

s'en détacha pour tomber sur le sol, & 40 & 50 km de la station, en silen-
ce. A 14h35, la sphére bleu clair disparuvt du fait de la disbtonce". (te—
légramme du météorologiste Amosov),

Or, un autre responsable, Kondratenko, transmettait depuis la staition
polaire dl!'Antipayuty que "le 3 novembre 1967, l'équipe de celte station ob-
serva & 14h25 le passage d'un satellite ou autre objet, d'ouest en est,
L'objet inconnu laissa l'horizon illuminé {du point d'apparition jusqulau
zénith), et; aprés avoir dépassé ledit zénith, prit 1'api;arence d'une étoi-
le. Un corps se sépara de la sphire, sous l'aspect déune sphére rouge qui
tomba & terre", (13),

Le 3 decembre 1967, de nombrevx observateurs décrivent un phénoméne aé-
Tien pey Commile.

Ce jour—la, en eifet, & 15h00 (he re de liosco:), les 20 membres d'équi-
page de 1'Iliouchine—=18 (IL=18) imnatriculé 75898, en vol @eés de Vorkouta
(dont le pilote Volkov, le co-pilote Berezhonoy, et le navigateur Y,N,Golu-
benko), voient alors qu'ils sont & 9000 m&tres, une sphére l'mineuse voler
& 25,000 métres d'altitude, & 5000 Ji/h, illuminent une aire considérable
(aire normalement plongée en pleinc nuit polaire).

Le m&me phénoméne est observé par 1'équipage d'vn IL-14, immatriculé
4105, ainsi que par plusieurs stations polaires. L'un des aviateurs, AL,
Lisitsyn apporte son témoignege 3

"le 3 decembre 1967, nous p~mes toi:s voir (lors d'un vol d'essai sur
I1-18) un phénoméne intéressant.

"Décollant du terrain de Khatanga 3 13h10 (heure de Mosco:), nous nous
dirigefimes vers Norilsk. I1 faisait déja nuit. Ayant dépassé Norilsk, nous
obliquimes vers le cap Kamenny,

"Approchant de ce capy n point i.tensément lumineuw: apparunt, face a
nous, sur .otre trajectoire, ressemblant & un avion tous feux allumés. Le
commandant décidn de tourner vers la droite, il était 15h04, nous étions
& 9000m, v

“Aprés 2 & 3 mn, \ous observimes gue la source lumineuse approchait, sa
lueur rap-elant celle des lampes & vapeur de mercure par sa teinte, bien
gutétant bien plus intense. Le sol &tait illuminé sur to + 1l'horizon, Tan-
dis qu'elle apurochait, elle devint plus discernable, connant l'impression
d'une sorte de mur lumineuxr qui aurnit été conposé de plusieurs cOnes lu-
mineux divergeants vers le sol, c8nes ayant leur source dans le phénomnéne,

"(+s.)Pratiquement 3 notre verticale, elle s'éteignit trés vite, en trois
secondes, et ces clnes lumineux continuc¢rent a briller indépeandamment
gquelcres secondes supplémentaires pour s'éteindre ensuite lentement.

"Aprés ll'extinction de la souvrce lumineuse, il fut possible d'observef
svr le fond de ciel étoilé, le mouvement rapide d'un point luminev:: & pei-
ne perceptible, Tout ceci dura environ 10 mn, durant lesquelles 1'équipage
resta en contact avec les gtations du cap Kamenny et de Vorkoutu, qui obe-
serveérent aussi 1l'objet sans savoir de quoi il s'agissait. Les commnicatiors
radio fureut excellentes tout ar long de 1'observation(e..)e.

"Plusieurs minutes aprés la dispurition de la source lumineuse, le ciel
dloi.est proche de 1'horizon devint povrpre (& jaute clair, plis haut). Nous
vimes alors auv nord une aurore boréale faible, qui dura 5 & 10 mn. La lueur
de llouest fnt observée dvrant aw moins 1 heure',

Le m8me météorologiste déjn cité —Kondratenko, & Antipayuty— trans—
nettzit qie "le 3 decembre 1967, l'ensemble des météorologistes de cette
station virent & 15h07 un objet voler dlouvest en est"(.18me observation que
celle du 3 novembre, avec m8me émission d'une sphire rouge vers le sol).

Le météorolopiste Amosov voit depuis sa station de Talibenkhi, le 3
décembre 1967, de 15h03 & 15h10,; un phénoméne similaire & celui qu'il vit
1lc 3 novembre —y coupris l'émission d'une boule de feu rouge vers la terrel,

Or, le chef de la station polaire de Seyakha, wonsieur Kostusenko, pré-
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limineux que sa périphérie (7).

Interrogé en 1964, V,Grabartchouk dit avoir vu uvne sphére rose g "la

dernidre fois (le témoin a Aéja rapporté vnc observatkon), je a'ai vv qu!
nc scule bovle rose, q:i offrait en son milieu un espace clair, Cela re-
monte & 2 ou 3 ans, dans la région de Lvov". (donc vers 196193 (8)

BEn fevrier ou mars 1966, & &h locales, le gecologic L.V Almazov se tro.-—
ve # 120 km au NE de Saranpul (Berezovsky rayon, Tyoumenskaya oblast), prés
de la ligne de partage des eaix des lionts Oural, & 1300 & 1400m d'altituvde,
Sclon lui, ¥deux objets lumineux furent observés pratiquement & la verti-
cale dans un ciel sans nuages. L'un ¢tait rond, plutdt brillant, blanc
jounes

"Le deuxiéme changea d'aspect, D'abord scmblable & la lune par sa for—
me, et sa luminosité, semblant moitié moins grand, le disqgue cevint néhu—
le x et de la fumée fut clairement visible a son emplacement, Puis, Il dis—
parut, et, & ce moment, apparut un disque brillamment illuminé, similairc
par sa taille et son apparence au premier. Li'intcensces faiscea x lumineux
divergents eun furent émnis (faisceaux semblalles & ceux des voitures), a
de.x reprises, durant 1/2 mn chaque fois.

"Les deux voleérent vers le NE, e temps en temps, ils convergeaient, ot
divergeaient. Au début, le grand volait plis lentement que le deuxidme (le
plus petit). Aprés la réapmarition des deux objets, ils svivirent la mme
trajectoire; & la m@me vitesse, jusqu'ad leur disparition derridre un pic
montagneux, . :

"Cet étrange phénoméne put &tre observé par plusierrs personncs cn de-
hors ¢e moi-m@me, dcs compagnons de prosnection’ (9).

A Kherson, lc dieecteur de 1'Institit d'Hydro-météorologies, Vel.Dugi-
nov, témoigne en ces termes ce son observation ¢ "le 20 cctobre 1966, tan—
dis que jlattendais le trolleybiis, de rctour du stade, je vis avec une’ cin-—
quastaine dvautres personnes un disque rond dlenviron 1/3 du diamétre so-
laire, exactement au zcnith. D'une corleur perlée & argentéey, il volait len—
tement vers 1'est" (10).

L'illustre pilotec Vl.l, Akko:ratov, déjo cité, rapporte encore "qulen dGé-
cembre 1966, 1'équipage d'un avion observa similtanément six disques oran—
ges" (11).

Le co-pilote R.Kolchcnko prit part a une autrce rencontre mystérieuse @
“le 31 octobre 1967, 1l'équipage d'ui avion IL-14, composé d:v commandant de
bord Tchernyayev, du vice~—commandant du sg:adron Karmakov, du co pilote Kol~
chenko ¢t du navigeteur Krasnozhen, eficctuent un vol de nuit de Khabarovsk
vers Blagovechtchenske(een) 4 14h25 (heure de Moscou), & 160 km, suivant un
azimuth de 120° relativement a la localité d'Arkher, 1'équipagc observa un
objet rond, lumineux, rouge a jaune; cn avant en surplomb, a droitc, trés
gsemblable par scs dimensions et sa coule :r auv disauc lunairec. Kormakov re-—
marqua que la lune était e croissant (nouvelle line le 2 novembre 1967)(...)
A cc moment, le commandant de bord communique & la basc adériennc la plis
proche, demanda t av radaristc d'établir l1la position dc l'avion, ct de cher—
cher sur 1'écran tout auvtre objet inconnu. Le radaristc comminiqua la posi-—
tion de l'avion, précisant ne rien obmcrver d'autre, Cing & six minuvtes aprés
le Cébut de 1l'observation, l'objet augmenta de volme, sa co-:leur passant
au bleu (le bleu de la flamme du gaz), et, aprés 3 & 4 mn, attéignant un
diametre triple de celui de la lune, il commenga @ disparaitre, étont bien—
16t hors de wvue.

"A cot instant, 1'equipage d'un avion IL-18 (imnatricrlé 75593), entra
en comnunication avec le contrdle av sol, rappartant avoir aivssi observé’
1'objet mystérieux", (12)

L'adainistration centrale des services hydro-météorologigiies A'UiBd re—
¢ut on 1967 un télégramme déorivent un phénoméne cxtraordinaire obscrvé dew-
puis la station polaire de Talibenkhi s "3 novembre ; & proximité de notre
station nous avoins observé lc phénoméne suivant, selon uie trajectoire at
ovost en est 3 une sphére lumincusc vola s ivant une direction omn:osée 2



e 1 e

vprofesseur voit, en compagnie de dovx professeurs dlhistoire de 1l'art ac—

compagnés de leurs éleves, cing lumidres dans le ciel, qui évolucrt comme
dées lucioles. (3)

UES_PERLES DAIS LE CIEL -

Dans sa lettre adressdée au Ministre de 1l'Aviation Civile Ye.t,Loginov,
1'illustre Valentin I.Arkouratov, pilote dans l'aviation polaire, rappor—
te plvsicurs observations ¢ en 1950, novs prospecctions le secteur de
Uijne Kolymsk (cercle polaire arctigue). En aocut 1950, duwrant trois jours,
wt disgue apjarfit a—-dessus de notre campement, Sa couleur raprelait celle
de la lune, mmis il était d'une taille plus petite (& une &lévation de 20
3 25° gur l'horizon).

"Le disque apparaissait habitiellement & 15h30, observé par toute 1la
population du village, s scitant un:vif intérét, tout spécialement parmi
nous attres, membres cit personnel naviguant. A cette édpogie, les américains
longeaient des ballons—sondes, que nous observions ot poursuivions en vol ai—
dessus de la Russie, Ce cisqre ne regsemblait cn rien & un ballon sonde, tent

ar sa couleur que par sa vitesse (...). Montant (dans un "Catalina", &
250km/h) jusqu'a 7000m, altitude limite duw "catalina", nous ne plmes discer-
ner aucun changement dans 1l'apparec:ce dv disgue, dont le vol était treés
lent cd'est ea ouest. Coule r perle, il avait des bords pulsants, sans au—
cune antenne ou clble externe. Il partit & 17Th30 vers 1l'ouvest, s'élevant ra-
pidement pour disparaitre (..,).

"Bn 1956, en vol de recomnalssance fu=dessus des étendues glaccées, _
dans un avion YU-4, & 30¢ & 350 km/h, dons le sectevr du Cap Jessup (a: Groen~
land), en compagnic du comnandant d'aviation Nakhtinov, nous vimes, s.r—
pris, alors que nous dmergions des nuages, ¢g:elque engin aérien incounu,
lenticullcire, de grande tailley, voler parallélement 3 nous (suivant le
cap 160°). Couleur perle, ses bords ondulaient et pulsaient. Sachant que
des bases américaines étaient situdes au nord du Groenland, nous pensames
c¢lobord & ' n engin américain inconnu, et, ne Gésirant pas 1l'approcher, nous
partimes dans les nuages. Aprés 40mn de vol vers 1'Tlec Medvezhi (fle de
1'Ours), nous plines & la fave.r d'une sortiec des nuages, 1l'apercevoir sur
notrc gauche, Décidant d'étudier de plis prés l'objet, nous approchfimes.
L'engin inconnu changea aussi sa course pour voler parallé&lement & nous, &
la m8me vitesse. Aprés 15 & 16 mn, il fila deva:t nous, p:iis s'éleva rapide-
ment pour disparaitre dans le blei. du cicle(ees)e

"En fevrier 1967, 1'équipage d'un avion IL-18 (ligne réguliére), compre-—
na.t le capitaine Petrov et le navigateur Shanes, avio: imnatriculé 247 LO
PUGA, nota prés de Tiksi (cercle polairc), alors qu'il velait & 650km/h, un
discue couleur perle légerement plus petit gue la lune, & gauche de 1'IL-108,
a4 20° au dessuvs de 1'horizon (6.000m d'altitude). Le disque dépassa 1'a-—
vion, monta & 90°, Le vol survint de jour, par n ciel parfaitement clair (4).

DES SPHERES VOLAUTES -~

Le 17 novembre 1958, & 22h03, c¢n itussie, rne sphére lumineuse d'un dia-
métre apparent supérievrr A& celui de la pleine lunc, descend & hauteur d'ar—
bre, ct se pose. Ld tout d:re 2 mn (5). i

V.Grabartchouk rapportc en 1664 une observation cn Ukraine 3 “j'tai p-
observer plusieurs corps célestes cxiraordinaires. Celo s'est passé dans 1o
région de Kharkov. lieux boules dc couleur rose clair et de diamétre diffé-
rent volaient collécs 1'une & 1l'auvtre & 'me vitesse trés élevée, C'était il
¥y a4 ou5 ans (donc, vers 1959)", (6)

Le 16 cout 1960, N.Sotchévanov, licconcié cos sciences geologiques et mi-
néralogigues, voit avec ses collégues ua disgque orange & peu prés large
comine app.aremment une fois et demi le diamétre oapparcnt de la 1 ne., Le dise
aue troverse le cicl entre les sommets des montagnes, prés du village de Kok—
tal, av Kazakhstan., L'observation est efrectude & 23h par le Dr Nikolal Sot-—
chémanov et ses sept colldgucs geophysiciens de Léningrad (comme lui-m8me)s
1'objet & volé vers le sud, o zigragué vers le NE, son centre était plus
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~ WASSIETV'ES VOLANTES'T,
ou leg OVNI en RUSSIE :
a 1'E3T, du HOUVEAU ? -

A eI -

— léer PARTIE — ‘ por Jean BASTIVUE -

NOTA 3 Me Jean BASTIDE, auvteur de "la mcoire des OVNI, des Argonautes aux
Bxtraterrestres" (llercure de i'rance, 1978), rsume ici pour nous des obger—
vations russes., 11 tient a exprimer ses remerciements les plus vifs au Dr
#¢élix ZIGEL, & Valeri I, SAHAROV, & Joe BRILL, ainsi qu'aux inlassables cher-
cheurs frangais Henri CHALOUPEK et itené FOUERE; qgui comprirent d&s 1947 1t'im-
portance de cette briilante question.

Que le lectevr n'oublie pas que les cas rasnortés sont précieux, dans la
mesuvre méme ol ceux qui les ont transmis l'ont fait & leurs risques et périls.
Officiellement, les OVNL ne sont toujo.rs pas reconnus en Russie., Saluons
donc le co.rage pe ordinaire de nos collégues russes, parmi lesqguels l'his—
torien Sanarov. ‘(NDIR : ce texte de Jean Bastide a été Gorit avant que le
GBPAN, orgenisme officiel fra.cais, ne publie la fameuse brochure sur les
"observations de phenoménes atmosphérigues anormaux en UitSS" de mm GUIN-
DILIS, JENKOV et PLTROVSKALA, &tude soutenur devant 1'Académie des Sciences
¢.'URSS & Moscou en 1979) -

Sur les OVHI en TiiSS; se repopoiter utilement =ux n®s 10, 11 et 12 de cette
néme revie.

Leg "SOUCOUPES VOLAIITHES"

L'fcaddmicien L.h.Artsimoviteh éerivait dans la Pravda du § janvier 1961,
un article dans lequel il disait en substance qu'il n'existait peag de¢ “sou—
coupes volantes" (appelés “plats volants" en russe), q.'il s'agissait 13 6!
histoires & sénsation forgées par les américains. Ce m8me 8 janvier, la Kom—
somolskaya Pravda renchdérissuit, montrant combien il était facile de Babri-~
guer de fausses photographies de soi-disant OVNI (1).

Ainsi que nous le con®taterons,; le m@me Artsimovitch devait bien des an—
nées plus tard maintenir semble—~t—il son attitvdes..

LUMLEE NOCTIRNE s 1'BTOLLE .OUGE -

Nous sommes le 30 mai 1958, I1 est environ 21h20 ou 21h30 (heure de ifos—
cou) lorsque plusicurs persormes se trouvant sur un petit aerodrome, dans les
monts Oural, voient venir du nord ine étrange étoile rose rougeatre non cli-
gnotante, de magritude égale a4 2, qui évol:e dans la constellation de Cas—~
siopée. L'objet semble évoluer & 350m du sol av plus, & 150 noeuds (278km/h),
aller vers l'ouest en accélérant en silence & 400 noeuds (740km/h), stopper
10 seccondes, monter & 45° en filant vers le NO, & 100 & 120 noeuds (185 &
220 km/h), puis s'immobiliser derechef & 45° d&lévation. L'étoile approche
ensuite de la tour de controle, en pulgant cette fois, pour s'délever en spi~
rale juscu'd une élévation de 80° zu—~dessus de l'horizon, ou elle est re-—
jointe par une scconde étoile rouge. Les deux étoiles ronges cerclent 1'une
autour de 1'autre longtemps, avant de disyaraitre (2). ;

Lors de 1'¢t¢ 1960, un professeur de physigue de 1':niversité de Moscon
se trouve sur une route & 28 km de lachkent, vers 21h & 22h, lorsqu'il voit
a~ ¥E wne étoile qui-descend, et émet wne lumiére ondulante qui a les "mouve—
ments d'un scervion d'eau (népe : kepa cinerea)". lie nombreux habitants de
Tachkent la voient aussi. Toujours en été de le m@me annce 1960, le mEme

M
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les yeux, sentant la chaleur de la luaiére & travers ses v&tements, I1 scntit
aplon lui tournait la t8te comme s'ils examinaient son visage et ses oreilles
mals sans sentir ove les &tres le tovchatent. Puis 11 tounba endormi,

Son souvenir s-ivant est d'avoir regu un message par une sorte de télé—
pathie s 11 devait dire aux gens que les QVNI étaient réels, qu'ils ne nous
ve:lent pas de mal et gqu'ils désirent atterrir et commuaiguer avec l'espéce
hunaine. "“Pourquei moi?" demanda~t-il dans son csprit. A ce moment il fit wvne
pouse et soupira. "Ils disent qu'ils sont comne moi. Toujours g:elor'un pour
les regarder, commec les gens me regardent quond je pousse mon pncu, Mainte—
nant il apparait qu'ils veulent que les gens arr8tent de les regarder et qgu!
ils soient plus amicauvy, Je pensec gu'ils sout bons, avec un probleme. Je les
laigse parler, Ils aimeraient que je sois leur porte—parole. Ils sont de la
m8ine humevr que moi, Je pense c¢u'ils se référent & ce que je suis noir, je
S is...refusé dans cette société", Bailey fut ensuite avitorisé a quitter
1'objet., Il descendit une sorte de rampe, so:i pneu paraissant trés leger. Aus—
sitdt qu'il £t de retour sur la route, le souvenir de sa rencontre disparut
¢e son csprit et cela pour 14 ans,

La reconstructioa de 1'incident fait qu'il apnarait que Balley perdit 2
& 3 heures entre le moment ol il reucontra les "animaux®™ et le moment ol il
vit l'objet. Puis 11 y a uvn autre trou de 2 & 3 heures jusqu'au moment ou il
ressortit fatigué er fin d'aprés-midi des bois. Un troisiéme trou eut lieu le
lendemain. Sous hypnosc Balley se souvicnt avoir quitté son abri t86t le ma~
tin du 25 et avoir com.encé de marcher. Son souvenir suivant est d'avoir wu
un signe indiguant qu'il était & 3 miles de Joliety cela en fin d'aprées midi.
La ioule 1l'arr&ta et lui demanda s'il &tait 1'homme de 1'espace qau'ils a-
vaient vu sortir de la soucovpe volante, A—t—il été enlevé une 2& fois le 25
gseptembre ? Bien évidemment les gens vivant prés de Joliet n'ont pu 1l'avoir
vi. enlever & Orland Park wmais ont pu le voir "kidnopper® la seconde fois, prés
de chez eux.

Deux ans de recherche oat documenté son voyage a Gary (Iad.) a St Louis
(iliss3) ainsi que la tempdte & Orland Purk et son arrivée tardive & Joliet,
Mois les rapports médicaux ne we:tionnent pas, du moins ceux que l'on a pu
retrouver, le vieillissement prématuré des organcs internes de Jailey. Entre
1952 et 1969, Bailey a cu Ges criges ressemblont & de 1l'épilepsie sans que
des ¢lectro—encephalogrammes répétés aie:t pu montirer une anomalie guelcon-—
gue. Pendant certaines de ces crises Bailey a euv desg "rves" trés réalistes
ou 11 voyait les occupants du vaisseau et entendait une fois ce plus le mes—
sage., 11 a ev aussi des visions depuis gu'il excrce son minigtere,

Tous mes remerciements vont 4 Mme Ann Druficl pouc son autorisation de
présenter le cas en frangais.

Hote sur les enqubteirs : mme Uruffel s'occupe d'engrétes sur les OVNL en
Colifornie du Svd depuis 1957 et est 1'u: des éEcditeurs du LHUFON journal., Le.
Dr llac Call est medecin généraliste et utilise 1'hypnose nour l'amder dans
ses diagnostics,

= jean luc RIVIEHA -

SOUICTES

— euci8te d'Ann Druffel (transcriptions d'uue interview du 6 mai 1975, des ses—
sions sous hypnose des 18,19 et 20 mai 1977 ainsi cue éu 28 septembre 1977).
— Tinley Park, Ill. "Star Herald", 15 sept. 1977 - "Stranger than fiction :
U0 mystery in Orland',
- Harvey, I1l., '"Star Tribune", 2 oct 1977 — '"Blame mystery illness on con-
frontation with UFO".
~- "late magazine" vol. 31 n° et 5 (avril mai 1976)
"Harrison Bailey and the 'flying savcer discease' " par Ann Druffels

WbL @ notre ami jean luc RIVE#A est 1'un des plus wbrillants ufologues fran-
gais, 1'ur des specialistes des cas d'observations avec humanoides,
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tique le 6 juin 1977, ce qui apporta les précisions suivantes.

S@UVENIRS S0US HYPNOSE —

Bailey raconta qu'il marchait le long de la route n°6 entre Cicero et
Joliet (I1l.) prés du croisement avec }a route n°7. Il avait juste jeté un
coup dloeil & ce "tourbillon gris'"., Soudain il interrompit son récit pour
slécrier s "Juste 1lal!l Ils m'attendent !" "Qui sont-ils?" demanda Mac Call, .
sans obienir de réponse comme Bailey semblait essayer de comprendre une vie
sion incompréhensible. Finalement, aprés que la question ait été reposée, il
répondit : "un tas de petits cafards" (+), "ils sont plus gros qu'un cafard,
de la taille d'une grosse grenouille, Ils sont sur un tronc qui est en par-—
tie sur la route. Ils se rapprochent de moi, nombre d'entre eux de chaque
c8té, Assez prés pour me toucher !, Avec une expression de dégouvt, il ajou-
ta : "une grenouille saute ! Celles 14 marchent!" Puis il déclara qu'ayant
été touché, peut-8tre morduy, il se mit & courir. Les bois étaient sombres et
il semblait &tre tard. I1 dit : "je commence a me sentir,..embrouillé. Je
dois 8tre étendu. Je sais que je ne serais pas étendu. C'est une zone boisée,
il n'y a pas de maisons®,

Interrogé soigneusement par Mac Call puis Ann Druffel, Bailey déclara avoir

vu dans les bois une étrange créature allongée sur un tronc, le regardant
approcher, D'autres créatures semblables étaient alentours, & maitié ca-

chées. En méme temps il vit un tas de petits objets ronds évoluant sur la rou-

te, qui ne l'inquiétaient pas autant que les créatures plus grandes car il
pensait que ses bottes lui protégeraient les pieds. Soudain la chose sur le
tronc se leva et marcha vers Bailey en méme temps que la douzaine d'autres
l'entouraient. Ces 8tres ressemblant 3 des grenouilles semblaient parler en—
semble avec des sons ressemblant aux cris des canards sauvages. 11s mesu-
raient 18 pouces environ (soit 45 cm) et étaiemt recouverts d'uie peau bru-
ne. Leurs pattes de devant ressemblaient A de petites mains et leurs pieds
aveient trois orteils. Ils sautaient et le touchaient, sengation trés déplai-
sante ‘pour Bailey. I1 remarcua que ces 8tres aveient des bouches réduites a
une fente et qu'a part leurs yeux globuleux, leurs visages semblaient sans
traits, Pendant ce temps lds "cafards" continuaient de les accompagner.: ils
avaient des carapaces rondes et sombres ddenviron 1 pouce (2,5 cm) de dia-
métre, Il ne put déterminer ce gqu'il y avait sous les carapaces., L1 se mit

& courir, laissant ces &tres derriére lui.

_ Puis il sentit une terrible lourdeur l'envahir et la chose qu'il se rap—
pelat ensuite était que plusieurs heures avaiceant passé et qu'il était tou—
jours dans les bois. Continuant de marcher, il arriva dans une zone moins
dense de la for8t avec des étangs. I1 vit alors un objet de la taille d'un
bus, posé sur le sol, rond, cde couleur gris—argent, Une ouverture apparut et
deux hommes casqués le regardérent., Face aux questions de Mac Call, Bailey
résista : "s'ils m'ont emmené & bord; je n'en parlerail pas. Les gens ont des
idées particulidres & propos des gens qui ont vu quelque, chose comme cela',
Plus tard, Mac Call essaya encore et Bailey répondit : "Jje ne peux pas me
rapyueler...monter & bord. Je ne veux &tre nulle mart autour. Je ne veux pas
en savoir trop"., #inalement, aprés avoir assuré Bailey que Dieu le prorégealt
et que le danger était passé, Bailey consentit & dire que probablement il
avait été endormi, peut-8tre par les "grenoumnlles", Il se réveilla a bord,
sur w: 1lit étrangement mou. Une lumiére diffuse 1l'éclairait et il pouvait
distinguer des formes de machine. Puis les deux occupants s'approchérent :

5 pieds (1,50m) de haut, ils semblaient assez bienveillants. Derriere leur
écrans faciaux teintés, leurs traits étaient bizarres et aplatis. I1 ferma

(+) le terme original est "bug' qui désigne soit une punaise soit un inscecte
en général, I1l est toutefois souvent utilisé pour désigner un cafard, ce gui
m'a semblé plus apuroprié en l'espéce.
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gue de nouveau des crampes le reprennent aiusi qu'une fatigue intense,
Alors qu'il émerge des bois, il constate que le ciel, de clair, est devenu
gris et la pluie se met & tomber. L'aprés la position du soleil, diffici~
lenent visible & travers les nuages, il est maintenant tard dans 1l'apres
midi. Il 1ni est impossible, fatigué et malade comne il est, d'atteindre
Joliet, Tard dans la soirée il arrive dans une petite ville, sons h8tels.
Le chef de gare l'autorise & dorwmir dans le dépdt 3 il entend des voix

& ltextérienr demandant si quelgu'un a vu la "soucoupe volante',et des

rires. Endormi, il pense que 1l'on parle de son nneu,

Le lendemain matin, se sentant mieux, il repart et constate que de
nombreuses personnes le regardent en murmurant. Seul noir parmi ces blancs,
la situation n'est pas tres bonne pour luvi. L'un des hommes 1lui crie ¢
"Eh, toi, t'avons—nous vu sortir d'une soucoupe volante hier?" "Non, Mon-
sieur" répond Bailey "Jje ne viens pas d'une soucoupe volante" et il sort
sa carte d'identité ainsi que des coupures de journaux sur sa roue pu-—
blicitaire, "Enléeve tes chaussures" lui dit un autre. Bailey s'exdécute
pendant que des hommes l'observent. "Eh'", disent-ils & la foule, "ce ty—
pe ne vient pasg d'une soucoupe volante. Il est noir," Les hommes s'excu—
sent vaguement et Bailey reprend son chemin, atteiant Joliet le soir et
Saint-Louis le lendemain,

Pdndant les années suivantes, Balley continua ses tours publicitairos.
Iin 1957, il ajouta des lumidres & son pueu, ce gui fut plusieurs fois
rapporté comme é&tant une '"soucoupe volante' par des geas de Gary et des
environs. Mais il ne raconta pas son histoire par peur du ridicule, En
m8me temps sa vie changea : il avait mperdu son excellente santé et com—
menga d'avoir des maux d'estomac que les médecins ne réussissaient pas 3
diagnostiquer ‘et guérir. I1 fit deux ans d'armée (1952-54) pendant lesquels
cés maux continudrent. En 1954, il retourna travailler dans les aciéries,
Mais toujours fatigné et souvent malade il dut cesser ses voyages publi-
‘citaires antérieurs. A la fin des années 1950 il ne poussalt plus son
Prneu que pour des occasions spéciales,

Sa maladie était maintenant si sérieuse gue les médecins du Hines Ve-
teran's Adm. Hospital de 1'I1linois décidérent de 1l'ovnérer. En 1963, Bai-
ley fut opéré de la vésicule bhiliaire et cuelques jours plus tard, d'aprés
lui, 1'un des médecins lui demanda : "que se passe-t-—il avec vous 7"
"Quevoulez—vous dire?" "Qu'y-a-t-il dans votre corps?” Bailey, étounné,
lui répondit: "je ne sais pas". "Ne mentez pas" s'écria le docteur, "nous
avond examiné¢ tous vos antécédents. Vous avez ¢té quelgque part ou cuelque
chose est arrivé & votre corps que vous ne nous avez pas dit. Qu'est—ce
gue c'est ?", Bailey e put gue répondre : "je ne sais pas; je ne sais
pas". Plus tard, d'autres médecins de 1'hdpital lui posérent le m@me gen—
re de questions, finalement, ils dirent & 1o femwme de Dailey gue celuj-—
ci était en "trés, tréds mauvaise forme". Bailey affirme que les médecins
déclarérent que ses organes internes étaient trois fois plus vieux qu!
ils n'auraient dfl 8tre pour son 8ge (.. 35 cas & 1'époque). Sa femme déori-
vit son travail, “sa nourriture, ses habitudes, etc,.. et les médecins res—
térent insatisfaits, Toujours d'aprés Bailey, ils portérent : '"maladie 3
inconnue" sur son rapport médical. Ce fut pendant son séjour & l'hopital
gue Bailey se demanda stil n'y avait pas un rapport possible avec la sov=—
coupe volante,

Il guitts les aciéries en 1966 avec une pension d'invalidité et com—
menga alors A parler ouvvertement de sa rencontre de 1951. I1 passa m8me
des annonces dans les journaux. Le 24 avril 1975 il en mit une dans le
"Los Angeles Times'" puis apparut au "Mickey and Teddi Show". Ce fut alors
gui'Ann Druffel entra en contact avec lii, qui était devenu le Révérend
Harrisson D. Bailey, ministre du culte & 1'Eglise de 1o mission baptiste
de New Salem & Pasadena (Californie).

Dans le déroulement des évonements environ six hevres manguaient de
la journée Ge Bailey. Le Dr Bill Mac Call le nit sous régression hypno-
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— CELUI DU REVEREND HARRISON C. DATLEY -
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par Jean—-Luc RIVERA
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Depuis les célébres affaires de Betty et Barney Hill aux U.S.4, et frank
Fontaine en France (qui est un canular), tout le monde a entendu parler de
ces enlévements d'&tres hwaainsg par des hunanoides & l'intérieur A'OViL, Cer—
tes le sujet, qui a un contenu émotionnel extr8mnement puissant,; reste tres
controversé mais plus aucun ufologue de bomne foii ne peut ignorer cet aspect
du orobléme. C'est pourquoi je présente aujourd'hui, avec l'autorisation de
lMme Ann Druffel, le cas du Révérend DALLEY,

SOUVENIRS A L'ELAT CONSCIINT -~

A
o

Le 24 septeibfe 1951, & 6 heures du matin, Harrison B, BAILEY (24 ans
1’époque) se met en marche le long de lao route n®7 en direction de Joliet
(I1linois). Habitant Gary (Ind.), otr il travaille dans les acidries, il a ine
venté trois ans auvparavant un truc publicitaire : un pneu de tracteur de
1,50 m de diameétre,; peint en vert et auv centre ducuel il place des panonceaux
publicitaires., Ce jour-1a il fait cela gratuitement pour soutenir 1'égquipe
de hasge~ball des “"Saint Louis Brawans". Il est parti le 23 septembre de Gary
et doit orriver en poussant son pneu le 26 a Saint Louis ol il sera accueilli
par le pronrietaire de 1'éguipe., 11 o passé la nuit précédente dans vn hotel
de Chicago et s'est mis en route trés t6t. Il traverse actuellement un bois s
cela devrait lvi prendre environ une demie-~heure,

11 se trouve & cuelcues iiiles au sud—onest d'Orland Park (Ill.). Sou—~
Gzin il ressent une brfilure et wie crampe dens la nugue. Tournant la t&te
tout en marchant, il observe un "tourbillon" dans le ciel derriére lui. Le
phcnoméne est gris, tourne, plus large av sommnet cu'ad la base, Cependant
Baileyy; sans s'étonner oubre mesure, continuve de marcher alors que sa cranpe
o disparu. 8a seule pensée est dlarriver A Joliet avant le coucher du soleil
car il veut y passer la nuvit et la ville est encore & 25 miles de la., Un
coup d'oeil sur la position du soleil dans le ciel 1lvi indique q:'il est en—
viron 1l heures du matine

Le souvenir suivant de Bailey est de se tenir debout dans les hois, re-
gordant un objet de grande taille, gris—argent, cui se trouve de l'autre cd-—
té de la route dsns une clairiére, BEtonné, il s'arréte et, pendant qu'il ob-
servey une porte ou uune fendtre sfouvre dans le c8té de cet objet ovale, Deux
hommes d'aspect curieux apjaraissent : leurs visages sont cachég derriere
des décrans verts el ce qu'on peut en distinguer 5 travers le matdériau trans—
parent semble éirangement déformé. Bailey ressent de nouveau, intensifidés
et gménéralisés; les m@mes spasmes gu'auparavant et son corps entier lul sem—
ble vibrer,

I1 observe 1l'objet, pensant qu'il s'agit d'un avion transportant des es—
pions russes (nous sommes en pleine guerre de Corce) ou peut-8tre d'une de
ces '"soucoupes volantes". Dans un cas comme dans l'autre, il ne veut pas res—
ter la., Mais souvdain 1'un des hommes se met & parler. Dens un anglais sans
accent, il lui demande : "d'ou venez vous?" “Cary" (India:.a) répond Bailey.
04 allez—vous?" "St Louis" (ilissouri). Les deux hommnes se regardent comme
s'ils conversaient eunsemble., La paralysie de Bailey a disparu j; il reprend
son pneu et renart vers Joliet. A peine a~t—il parcouru une courte distance
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